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Vazeni ¢tenari,

v roce 2011 uplynulo 20 let od vzniku Chranéné krajinné oblasti Poodfi, &islo je pfi této prilezitosti véno-
vano prave ji.

Jako v8ude jinde se i v krajiné Poodfi s plynoucim €asem mnohé meéni, prohlubuje se také stupern
jejiho poznani. Aktudlni informace zaznély v fijnu na zamku v Barto$ovicich na konferenci ,,Ochrana pfirody
a vysledky vyzkum( v CHKO Poodfi v poslednich 10 letech”. Prispévky z ni najdete na néasledujcicich
strankach. Nékteré z nich jsou odbornéjsi a specializované vice, jiné ménég, véfime vSak, Zze informace
jsou zajimavé a kazdy si najde téma, které je mu blizké. Pro spravu CHKO jsou tyto informace vibec
zakladem pro dals$i po¢inani v izemi, velmi si proto prace zde odvedené cenime. Autoram pfispévku
i vSem zu&astnénym dékujeme za podporu a téSime se na dalSi spolecné.

Poodfri, jeho pfiznivedim i viastnimu ¢asopisu do dalSich let jen vSe dobré preje

Jan Klec¢ka, Sprava CHKO Poodrf
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20 let Chranéné krajinné oblasti Poodri

Lenka Sovikovd

Dne 1. kvétna 2011 uplynulo 20 let od zfize-
ni Chranéné krajinné oblasti Poodfi (byla zfizena
vyhlaskou MZP CR ¢&. 155/1991 Sb.). Z hlediska
ochrany pfirody je to doba velmi kratka, pfesto
uz postadujici k odliseni pfirozenych kratkodobych
odchylek stavu pfedmétd ochrany od dlouhodobych
trendd, pro bilancovani dil¢ich dspéchu a nelspé-
chd i pro kvalifikované stanoveni strategie do pfis-
tich desetileti. Z hlediska délky lidského Zivota
je naopak 20 let doba velmi dlouhd, pfesahujici
prdmérnou ,zZivotnost“ pracovnika ochrany pfirody
(z cca 10 pracovnikll Spravy CHKO Poodfi zde
sluzebné nejstarsi pracuje 17 let).

Priroda a krajina

Uzemi o rozloze 81,5 km? se rozklada na obou
bfezich feky Odry od Mankovic po jizni okraj Os-
travy. Jeho osou je zivé meandrujici feka Odra
s téméf 80 % toku bez vodohospodéarskych uprav
a s pfirozenym rezimem povrchovych rozlivd, jimiz
vyznamné ovliviiuje vétsinu ekosystému. Zaplavové
uzemi jednoletych vod pokryva 1/5 plochy CHKO,
vlastni udolni niva odpovida zaplavovému uzemi
100letych vod a pokryva 2/3 uzemi.

S,

Odra u Suchdolu n. O. (Foto Lenka Sovikova).

Z vyznamnych Krajinnych sloZek zaujimaji v Po-
odfi nejvétsi plochu (30 %) louky s mnozstvim
rozptylené mimolesni zelené, utvarejici typicky par-
kovy charakter krajiny. Je to nejrozsahlejsi souvisly
péas pFirozené zaplavovanych luk v CR. PFevazuji
aluvialni psérkové louky, ve sniZzeninach s prvky
vlhkych pchéa&ovych luk nebo s porosty vysokych
ostfic, na vyvySeninach s pfechody do mezofilnich
ovsikovych luk.

' stoleta voda (2/3 uzemi)

rozlivy jednoleté az dvouleté (1/5 uzemi)
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Lesy pokryvaji pfiblizné 10 % Uzemi: v udolni nivé
prevazuji tvrdé luhy nizinnych fek s bohatym jarnim

nivy se na mensich plochach vyskytuji i mékké luhy
nizinnych fek — jedno z prioritnich spole€enstev
v rdmci celoevropské ochrany pfirody. Na svazich
terasy prevladaji dubohabfiny.

it 4 X ¥ ; fet
Mekké luhy nizinnych vek — prioritni spolecenstvo v EVL Poodii
(Foto Lenka Sovikova).

Vodni plochy pokryvaji 10 % uzemi - z hlediska
ochrany pfirody jsou v8ak nejbohatSimi ekosystémy.
Jedna se predevsim o rybniky (700 ha, 8,6 % plo-
chy CHKO), na nichz se vyskytuji populace nékolika

toeme?

kriticky ohroZenych druhu rostlin, jadrové popula-
ce obojzivelnikll a pfedev§im ohromné bohatstvi
vodniho ptactva. Vyznamna je i funkce rybniku
jako mista odpocinku na tahové cesté vodnich
ptakd. Dalsi vodni plochy pfipadaji na Odru a jeji
pfitoky a na pofi¢ni tuné s trvalou vodni hladinou.
Orna plda - pfiblizné 35 % plochy je zastoupena
na okrajovych - vyvySenych ¢astech nivy, mimo
dosah bé&znych rozlivli. Ostatni plochy a zastavéné
plochy pokryvaji 15 % uzemi, hlavné pfi okrajich
a hranicich CHKO (viz mapa v barevné pfiloze).

V CHKO Poodfi byl za dobu jeji existence potvr-
zen vyskyt 16 druhu zvlasté chranénych cévnatych
rostlin, z toho 5 druhu kriticky ohrozenych, 3 druhy
silné ohrozené a 8 druhu ohrozenych. Vyskytuji
se 3 druhy zvlasté chrdnénych hub. Byl potvrzen
vyskyt 154 druh( zvlasté chranénych zivocichd,
z toho 32 druht kriticky ohrozenych, 79 druh( silné
ohrozenych a 43 druht ohrozenych. Kromé toho
se zde vyskytuje i velké mnozZstvi dalSich vzac-
nych druht rostlin a zivocichl, uvedenych v Cerve-
nych seznamech. Na uzemi CHKO je v sou¢asné
dobé& 10 maloplo8nych zvlasté chranénych uzemi
— 1 narodni pfirodni rezervace (NPR), 7 pfirodnich
rezervaci (PR) a 2 pfirodni pamatky (PP) a 13 pa-
matnych stromu.

Severni a stfedni ¢ast CHKO spadaji do nadregi-
onalniho biocentra Oderska niva, jizni ¢ast Poodfi
tvofi nadregiondlni biokoridor.

PP Meandry

PR Jistebnické mokrady

PR Polansky les l

NPR Polanska niva

PR Bazantula
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Mezinarodni vyznam

Poodfi lezi na jedné z hlavnich evropskych taho-
vych cest vodnich ptakd, je mezindrodné vyznam-
nym pta¢im uzemim (IBA), je mezinarodné botanicky
vyznamnym Uzemim (IPA), v ramci mezinarodni sité
EECONET je vedeno jako biokoridor evropského
vyznamu.

Od r. 1993 je zafazeno také mezi Ramsarské
mokfady mezinarodniho vyznamu.V rdmci soustavy
NATURA 2000 byla na uzemi CHKO vymezena
Ptaci oblast Poodfi (s U¢innosti od 13. 1. 2005),
Evropsky vyznamna lokalita Poodfi (EVL Poodfi)
a Evropsky vyznamna lokalita Cihelna Kunin (od
15. 4. 2005).

Sprava CHO Poodyii

Sprava CHKO Poodfi je v CHKO Poodfi organem
statni spravy ochrany pfirody, jeji kompetence jsou
dany zakonem ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny. Spravni ¢innost se tyka obecné ochra-
ny pfirody, vSech zvlasté chranénych &asti pfirody
na uzemi CHKO a také zvlasté chranénych uze-
mi narodni kategorie v Sir§im okoli CHKO Pood¥i.
Spréva se také jako dotCeny organ statni spravy
vyjadfuje k €innostem podle stavebniho, vodniho €i
lesniho zédkona a je odvolacim organem proti roz-
hodnutim organt obci ve vécech ochrany pfirody.

Soucasné plni sprava CHKO také funkci odborné
organizace na useku ochrany pfirody.

Prvni desetileti

V prvnim desetileti v ¢innosti spravy CHKO Pood-
Fi hral velkou roli pfirodovédny prizkum. Uzemi bylo
totiz jen malo prozkoumané s vyjimkou stavajicich
NPR Polanska niva, PR Polansky les a PR Kotvice.
Vlastnimi silami byl proveden botanicky prizkum
celého Uzemi, pfitom byly napfiklad na rybnicich
objeveny kriticky ohroZzené druhy stojatych vod,
o kterych se do té doby nevédélo: plavin Stitnaty
(Nymphoides peltata), Upor preslenity (Elatine alsina-
strum), fe¢anka mensi (Najas minor). V pramenist-
nich lesnich tunkach byl zjistén vyskyt vzacnych
paroznatek Nitella syncarpa a Nitella mucronata.

Podrobné byl zkouman zéplavovy rezim a vodni
rezim tuni a mokfada — pfitom byl v periodickych
tlnich Poodfi objeven hojny vyskyt kriticky ohroze-
né zabronozky snézni (Eubranchipus grubii), jez byla
podrobné zmapovana.

Bylo provedeno podrobné mapovani vyskytu oboj-
zivelnikd na celém uzemi CHKO. V oblasti zoolo-
gie byla a stéle je vyznamnou pomoci spolupréace
s Moravskoslezskou poboékou Ceské spole&nosti
ornitologické. Mnohé dalsi inventariza¢ni prizkumy
by nebyly mnozné bez Uzké spoluprace se ex-
ternimi specialisty z jinych organizaci, pfedevsim
univerzit a muzei.

Na podkladu lepsi prozkoumanosti se podafilo
rozS§ifit nadregionalni biocentrum o stfedni ¢ast
CHKO a nivu Bilovky. V r. 1998 byla navrzena nova
zonace CHKO, ktera se stala zakladem pro aktualni
navrh zonace v r. 2011 a pro plan na vyhlaseni
novych zvlasté chranénych duzemi. Byla stanovena
koncepce ochrany pfirody na rybnicich. Byly vyhla-
Seny PR Koryta, PP Pusté nivy a PP Meandry staré
Odry. Jadrové uzemi CHKO bylo v r. 1993 zafazeno
mezi Ramsarské mokfady mezinarodniho vyznamu.
Podafilo se zabranit rozsifeni letis&t& MosSnov a na-
vazujicich primyslovych zén k hranicim CHKO.
Diky existenci chranéné krajinné oblasti nevede jeji
severni ¢asti dalnice, mimo udolni nivu byly vymis-
tény plany na vysokorychlostni trat. Sprava CHKO
se s ostatnimi orgdny a organizacemi v ochrané
pfirody spolupodilela na zastaveni pfiprav kanalu

Periodické lesni tuné — biotop zabronozky snézni (Foto Lenka
Sovikova).

Pozvolna zaplavovany litoral rybnika v NPR Polanskd niva (Foto
Lenka Sovikova).
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Odra-Dunaj, ktery by znamenal totalni rozvrace-
ni vodniho rezimu a na néj vazanych ekosystémd
v CHKO.

Druhé desetileti

Obdobi po roce 2000 bylo podobné jako v celé
CR charakterizovano narGstem spravni éinnosti.
Do &innosti spravy se navic vyznamné promitla
pfiprava a poté vymezeni uzemi soustavy NATURA
2000. Pravomoci spravy byly rozSifeny na Sirsi Uze-
mi, v némz sprava kontrolovala pfedméty ochrany
a predjednévala pfipravovana uzemi NATURA 2000.
Na nékolik let byla také rozSifena Uzemni pusobnost
Spravy CHKO pro povolovani vyjimek ze zakladnich
podminek ochrany silné a kriticky ohrozenych druh(.
Ptac¢i oblast Poodfi, EVL Poodfi a EVL Cihelna
Kunin byly vymezeny koncem r. 2004, jejich pfed-
méty ochrany jsou pravideln& monitorovany vlastnimi
silami, i za pomoci externich specialistu.

Ve druhém desetileti se podafilo ziskat do vlast-
nictvi Agentury ochrany pfirody a krajiny pozem-
ky vyznamné pro ochranu pfirody, napfiklad &asti
rybni¢nich soustav ve Studénce a v BartoSovicich,
rozsahlé pozemky v okoli revitalizované Bilovky,
byvalou zameckou oboru pfi PR Kotvice, byvaly
vojensky aredl v Nové Horce, aj.

Byly vyhlaSeny nové pfirodni rezervace: PR Bar-
toSovicky luh (2003), PR Bariny (2003) a PR Ba-
Zantula (2008).

Druhé desetileti je také charakterizovano podstat-
né zvySenym pfilivem penéz na praktickad opatfeni
ke zlep$eni pfirodniho prostredi. Sprava CHKO
zajistuje opatreni plant péc¢e o CHKO a o malo-
plosna zvlasté chranéna uzemi, opatfeni na podporu
spoleenstev soustavy NATURA 2000 a na podporu
zvlasté chranénych druht rostlin a zivoc€ichl - re-
alizuji se napfiklad koseni podmacenych luk, péce
o rybniky v rezervacich, obnova tuni a mokradd,
likvidace invaznich a nepuvodnich druhu rostlin, vy-
sadby dfevin v€etné nasledné péce, péce o ovocny
sad se starymi odrdami ovoce, inventariza¢ni prd-
zkumy, zna&eni hranic zvlasté chranénych uzemi,
odstrariovani starych &ernych skladek apod.

MMMMM

Z prostredkl evropskych dotaci byly vypracovany
projekty na opravu rybnikd v NPR Polanska niva
a PR Bazantula a projekt na posileni uzemniho
systému ekologické stability Kunin (USES) vysadbou
dfevin, pfipravuje se zamér na obnovu vodniho
rezimu PR Kotvice. V r. 2011 byla ve stfedni ¢éasti
CHKO zahajena ,,Revitalizace Bilovky v CHKO Po-
odfi“ — akce realizovana Povodim Odry s. p. rovnéz
z prostredku evropskych dotaci.

Soucasnost a plany

Kromé pravidelné odborné a spravni ¢innos-
ti bude jednim z hlavnich Ukoll néasledujicich let
pfiprava nového vynosu CHKO, zahrnujici upravu
jejich hranic s ohledem na soustavu NATURA 2000
a také upravu blizSich ochrannych podminek. Sou-
C¢asné bude pfipravena i nova zonace odstupnova-
né ochrany CHKO.

Z evropskych dotaci budou realizovany opravy
rybnikd v NPR Polanska niva a v PR Bazantula,
posileni USES Kunin, obnova vodniho rezimu PR
Kotvice.

Vyznamnou pozitivhi zménou v krajiné stfedni
¢asti CHKO je pravé probihajici revitalizace Bilovky,
jejimz investorem je Povodi Odry s. p. Po dokon-
¢eni bude revitalizované koryto pfedano do spravy
Agentury ochrany pfirody a krajiny CR

Budou realizovany akce na z&chranu nejvice ohro-
Zenych druhu rostlin a Zivocichl. Pfipravuje se pre-
hlaSeni — rozsifeni PR Kotvice a vyhlaSeni nové PR
Jistebnické mokfady, budou pfipravena a vyhladena
i dalsi maloplosna zvlasté chranéna uzemi.

Zdroje

Kolektiv (1998): Plan péée o CHKO Poodii a obdobi 1999-2008,
Sprava CHKO Poodri

Kolektiv (2008): Plan pé¢e o CHKO Poodfi na obdobi 2009-2018,
Sprava CHKO Poodri

RNDr. Lenka Sovikova

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR,

Sprava CHKO Poodfi a Krajské stfedisko Ostrava,
ul. 2. kvétna 1, 742 13 Studénka,
lenka.sovikova@nature.cz

Vliv lidské pritomnosti na Pood¥Fi od pravéku

do vrcholného stredovéku
Ales Kndpek

Oderska niva a jeji blizké okoli jsou soucasti
pfirozeného mezihorského koridoru Moravské (resp.
Oderské) brany. Tento koridor byl samozfejmé vy-
uzivan rlznymi pravékymi populacemi jako tran-
zitni prostor spojujici urodné oblasti jizni a stfedni
Moravy s dnesSnimi polskymi rovinami. V mladsim
pravéku dokonce pobrezi Stredozemniho a Baltské-
ho more. Prchody mensiho ¢&i vétsiho poctu lidi

samozfejmé& v meéfitcich pravéku nemohly krajinu
zasadnim zpusobem ovlivnit. V nékolika etapach
lidské historie vSak doslo také k zasahum vyraz-
néjsim, souvisejicim s dlouhodobéjSim vyuzivanim
krajiny.

Pro zjednodu$eni pomineme obdobi posledniho
zalednéni, kdy se zde pohybovaly lovecké skupiny
sledujici stada migrujici zvéfe a ovliviiujici jejich
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populaci. Jak ukazaly né&které novéjsi vysledky ba-
dani, jednalo se o obdobi pro lovecké (lovecko-
-sbéra¢ské) skupiny bohatsi, nez se dfive tradovalo
(pf.: Sahlins, M. 1972). Clovék ovSem jesté z(istaval
soucasti ekosystému. Bylo tomu tak i v obdobi
mezolitu (€asny holocén), kdy dochazi ke zménam
podnebi, avSak je$té ne ke zméné zpUsobu Zivo-
ta ¢lovéka. Stopy tohoto obdobi ov§em nalézame
v Poodfi sporadicky, nebo vibec a prozatim zista-
va jeho hodnoceni otevienou otazkou.

Zmeény podnebi v atlantiku (tzv. klimatické op-
timum, srovnej Dreslerova 2005, 535) znamenaly
dotvofeni pfirodni krajiny Poodfi do podoby jakou
by si zhruba mohla uchovat dodnes nebyt zasahu
Clovéka.

Dostaneme se tedy aZ do obdobi neolitu, do Ses-
tého tisicileti pfed nasim letopo¢tem. Moravou se
v tomto obdobi Sifila od jihu kultura s linearni
keramikou (LnK) snazici se vyuzivat kvalitni pudy
na spraSovych navéjich. Pfichod téchto lidi zname-
nal obrovsky civilizagni pfelom a na mnoha mistech
Moravy také pocatek prakticky nepretrzitych zasahu
do pfirozené krajiny. Lid s Lnk byl prvni populaci
vazanou na obdélavani pady, a tedy i na stala sid-
listé s pevnymi domy. Tento novy zpusob Zivota se
samoziejmé vyrazné projevil zasahovanim do okolni-
ho prostfedi, vytvafenim a udrzovanim umélych eko-
systému (Lozek, 2007; 65-67, Bene§, 2005, 530).

Prostor Moravské brany byl podle E. Opravila
(1972) po ustupu ledovce v pribéhu atlantiku po-
kryt souvislym lesnim porostem spojujicim sudetska
pohofi s karpatskymi. Do tohoto pfirozeného pro-
stfedi zasahli nositelé LnK podle naSich soucas-
nych znalosti (Citajicim asi 130 let badani) zejména
v oderském levobfeZi. Nejen Ze tudy vedla spojnice
k severu na Uuzemi urodnych sprasovych pud, ale
bylo zde zaloZeno také nékolik osad. Vznikly vSech-
ny ve stejném obdobi a nemély pfili§ dlouhé trvani.
Na severnéji polozenych z nich (Studénka, Hlad-
ké Zivotice) se &ile zpracovaval silicit krakowsko-
-&enstochovské jury pfind3eny sem jako surovina
z oblasti jejiho vyskytu. Jako délkovy import sem
z podhufi Jizerskych hor pfinaSeli kusy horniny -
tzv. zelené bridlice (kontaktni metabazity) slouzici
k vyrobé kamennych seker a sekeromlatd (Janak
— Knéapek — Papéakova, 2011). Pro pfirodu mélo ale
zdsadngjsi vyznam zemédélstvi a stavba osad. To
si vyzadalo myceni lesa pro ziskani ,orné"“ pady
a jeho dalsi exploataci pro potfeby staveb, vareni,
praci keramickych peci atd. Jednim z dokladl ze-
meédélské €innosti je napft. velka opracovana piskov-
cova plotna ur€ena k ,mleti“ obili vyjmuta z objektu
ve Studénce. Jiz v této dobé& sem byly vneseny
nékteré uzitkové druhy rostlin a zvirat (Dreslerova
2005, 536). Zajimavymi a neobvyklymi nalezy jsou
také zatéze rybarskych siti dokladajici vyuziti dalSich
pfirodnich zdroji. Osady tohoto obdobi se nachazeji
na vyvySeném terénu (terase) na brezich pfitokd
Odry. Predpokladame, Ze zde nebyly ohroZzovany

zaplavami, mély snadny pfistup k vodé a polnimu
zazemi. Jak bylo zminéno vyS8e, netrvala tato prvni
lidska epizoda v Poodfi dlouho. Na rozdil od urod-
néjSich oblasti s viceméné kontinualnim osidlenim
tady sidlisté zanikla a krajina se pomalu zac¢ala
vracet k puvodnimu stavu.

Na pocCatku eneolitu se sice objevuje nékolik
osidlenych mist, ale o jejich podobé ani rozsahu
mnoho nevime. Osidleni pokracovalo (ovSem na ji-
nych mistech) v Blahutovicich, Hladkych Zivoticich,
nové u Pribora a snad také Pala¢ova. Od pocatku
neolitu byl osidlen (i navs§tévovan?) také pfirodné
vyrazny vrch Kotou¢ u Stramberka leZici od toku
Odry zhruba 13 kilometra. V tomto pfipadé vSak
vyznamnou roli hrala jeho geologie. Bila vdpencova
masa byla totiz utvarem vyraznym a vyjime€nym.
Pravékému ¢lovéku mohla byt jak orientaénim bo-
dem tak vhodnym mistem nabozZenskych praktik.
Ostatné vyjimecnost nalezd tomu jen napovida.
V eneolitu zde bylo napfiklad zanechdno nékolik
kovovych pfedmétd, mezi nimi i nejstarsi stfibrny
pfedmét ve stfedni Evropé. Neprekvapi, ze prvni
zemeédélci osazujici pouze oderské levobrezi, zane-
chali na Kotouc&i kamenné nastroje, z nichz nékteré
patfi jisté jiz do doby jejich pfichodu.

Pro vétsi ¢ast eneolitu a podatek doby bron-
zové nemame doklady stalého osidleni. Nejméné
do mladsi doby bronzové vyuZzivali zfejmé lidé Pood-
fi pouze jako tranzitni zemi &i se pfrilezitostné sna-
zili vyuzit lesni zdroje. Pfelom nastal az na sklonku
doby bronzové. Rozsahla kultura popelnicovych poli
(tzv. kultura luzickych popelnicovych poli) obsadila
cely prostor Moravské brany a na Kotouci vzniklo
obrovské hradisté s dilnami na zpracovani bron-
zu a snad i vyznamnou naboZenskou funkci. Pro
toto obdobi se uvazovalo o spoleCnosti orientované
na pastevectvi. Takovy pohled by nevyvracely pylové
analyzy z vyplné hrobUl velkého Zarového pohrebisté
u Pribora (Stabrava 2010). Padné dakazy pro toto
tvrzeni ovdem nemame a neni jisté, ze je ziskame,
nebot chov domécich zvifat nemusel v tehdejsi
formé zanechat stopy. Chované druhy byly euroa-
sijského plvodu a ve svych ekologickych narocich
vykazovaly Sirokou valenci a adaptibilitu (Dreslerova
2005, 536). Vzorky z pfiborského pohrebisté po-
skytly pyly jedle bélokoré a listnatych stromu zastu-
pujicich zfejmé smiSené lesy v okoli. Pyly obilovin
a spory jatrovek ukazuji dle p. Stabravy na zfejmé
nepfili§ intenzivni zemeédélskou &innost. Proto po-
vazuje za nosny hospodarsky prvek dobytkarstvi
v nivé Odry a jejich pfitokld. Tento logicky zavér
ovSem neni podloZen nalezy.

Jak a zda vubec v té dobé oderska niva vypa-
dala, mizeme pouze spekulovat. Pripadna (pred-
pokladana a v Evropé dolozena; viz pf. Bene$
2005) lesni pastva ovliviiuje zmlazovani nékterych
porostu a tim jejich vzhled, pfipadné skladbu. Dnes
vime o asi osmi osadach a pravdépodobné tfech
pohfebistich, coz jisté neni celkovy pocet sidel
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v daném obdobi. Pfipo&itame-li také pohrbivani ze-
hem na hranici, kde teploty na pfiborském pohrebi-
§ti dosahovaly bézné 800 °C, o vystavbé opevnéni
Kotouée, Hukvald (?), Standlu, kde dfevo hréalo
zasadni roli ani nemluvé, odlesnéni pro zastavbu,
zemeédélstvi a denni potfeby osidleni muselo naby-
vat zajimavych rozmérl s odpovidajicimi zmé&nami
ekosystému. Na sidlistich u Olbramic a Klimkovic
byla provedena antrakologicka analyza (metoda,
ktera se zabyva zkoumanim zuhelnatélych zbytk
dreva), jejiz vysledky by nam mohly priblizit skladbu
lesa v jejich nejbliz§im okoli o néco pfesnéji nez
pylové analyzy, které reprezentuji daleko SirSi uzemi.
Dominujici dfevinou byla jedle bé&lokora a buk lesni.
Pocgetné zastoupeny byly i svétlomilné druhy, jako
liska, bfiza a zastupci rodu Prunus (zahrnuje napf.
tresné, Svestky atd.). Jinymi hojnéji zastoupenymi
druhy byly habr nebo lipa (Novak 2008, 274-275,
281).

Odchod kultury luzickych popelnicovych poli ode-
hravajici se uz v dobé zelezné znamenal z hlediska
Clovéka opétovné zpustnuti Poodfi a moznost po-
zvolného navratu pfirodniho prostfedi k pfirozenému
stavu. Lidskou &innosti byly zasazeny pouze jeho
vychodni okraje, kde se na vybé&Zcich Podbes-
kydské pahorkatiny na nékolika mistech usidlili
zastupci keltizované puchovské kultury. Podobné
jako na pocatku neolitu v oderském levobfezi se
zde vytvorila ,8i0ra” sidlist (vySinnych) kontrolujicich
zfejmé severojizni komunikaci a obchod na ni. Vy-
jma Sutyrovy studanky u Kopfivnice (starsi keltska
osada) nebyly dosud objeveny stopy zemédélskych
sidlist z této doby. Nejblize k Odfe se vysunovalo
sidlisté na starojickém kopci (4 km). Ostatni jako
Ji¢ina, Stramberk, Hukvaldy a Standl s Okrouhlou
u Frydku-Mistku lezi do 13 km od dnesniho toku.
V pfipadé tohoto obdobi mame dlvody predpo-
kladat pokusy o vyuziti Zeleznych rud (pelosiderit()
nalézajicich se v okoli zminénych lokalit. Nékolik
zminénych lokalit povétsinou situovanych v mis-
tech pfedchoziho osidleni jisté na pfirodni prostredi
PoodfFi velky vliv nemélo. Na pfelomu letopoctu
mizi i tato sidlisté a od této chvile zistava krajina
v podstaté liduprazdna. Ceka ji vice jak 1000 let
vyvoje neruSeného vétSimi zasahy do jejich eko-
systému.

Teprve v poloviné 13. stoleti (vyjime¢né snad
diive — Stramberk, Pfibor, Stary Ji¢in?) se lidé
do Poodfi - s umyslem zaloZit zde stabilni osid-
leni — vrétili. Jedté nedlouho pfed jejich pficho-
dem je v dobovych pisemnych pramenech tento
kraj oproti jinym ¢&stem Moravy popisovan jako
»K lovu vice se hodici“ (Opravil, 1974), tedy oproti
kulturni krajiné jeSté v podstaté divoka pfiroda.
Stfedovéka kolonizace pfinesla v kratkém horizontu
planovité zaklddani osad a struktury spravy, stejné
jako vyméreni poli v okoli vsi (pluziny). Stfedovéké
zemédélstvi také pouzivalo vyspélejsi metody (napf.
trojpolni systém hospodareni) prace a v nedlouhé
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dobé vznikla sidelni sit zhruba v dnednim rozsa-
hu, ackoli po€tem obyvatel nesrovnatelné mensi.
Zprvu si osady muzeme predstavovat jako ostrivky
v mofi lesl, ale myceni, lesni pastva a téZba uzit-
kového dfeva zagaly ménit tvar krajiny k obrazu,
jaky zname dnes. Pro samotnou Odru to znamenalo
zasah do vodniho rezimu diky mizeni lesa a také
pocatek mohutnéjsiho zanaseni jejiho toku splachy
z obnazZenych ploch. Jak progresivni a zrychlujici
se tyto jevy byly, ilustruji nékteré erodované bfehy
se stratigrafii ndplav, nebo pfesunujicim se korytem
odkryté relikty lidské ¢innosti (analog. pf. LozZek,
V. 2007, 77, 79). Napfiklad u Nové Horky byly
nalezeny fragmenty keramiky ve vrstvé leZici nékolik
metrd pod Urovni sou¢asného terénu.

Pozdné stredovékeé vyobrazeni lesni pastvy a vzhledu lesa,
ktery byl vyuzivan ke sbéru letniny (Zdroj: Jean Froissart —
Chroniques).

Poodfi v dnesni podobé je tedy produktem lidské
¢innosti, jejiz po&atky sahaji do doby kamenné.
Nejprve 8lo o ovlivnéni druhové skladby mistni ve-
getace, kdy nékteré agrotechnické postupy bud
pfimo ménily pfirodni prostfedi, nebo pfispivaly
k jeho formovani a dlouhodobé k jeho zméné (lesni
pastva, sbér zaludu a bukvic, osekavani listnatych
stromU pro krmeni). Od stfedovéku pak nabral ten-
to proces na obratkach a pomohl zfejmé vytvofit
oderskou nivu jako kulturni krajinu, jez je dnes
prfedmétem ochrany v CHKO Poodfi.
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Geomorfologicky vyzkum fluvidalnich procesi
v CHKO PoodFi

Radek Dusek, Jan Hradecky

Uvod do problematiky

Reka Odra je patefnim krajinnym prvkem CHKO
Poodfi a propujc¢uje mistni krajiné jeji fluvialni pod-
statu. Prirodni fluvidlni procesy zasadnim zpUsobem
utvarely postglacialni charakter uzemi, jenz se do-
sud projevuje v geomorfologické modelaci krajiny,
kde meandrujici koryto Odry sehrava klicovou roli
pfi vzniku a fungovani zdejSich ekosystému. Stava-
jici stav meandrujiciho toku je vzdalen pfirodnimu
stavu, a to nasledkem pfimych i nepfimych vlivd
¢lovéka do hydrologické bilance povodi feky Odry
a jejiho geomorfologického rezimu.

Cilem pfispévku je shrnout dosud realizovany
fluvidlné geomorfologicky vyzkum v zajmovém Uze-
mi. Vyzkum byl zaméfen na fenomén meandrovani,
jenz byl studovan prostfednictvim modernich metod
dynamické geomorfologie — digitalni fotogrammet-
rif, opakovanym geodetickym mérenim a analyzou
historickych map a leteckych snimkd. Podstatou
byla analyza vyvoje meandrového pasu feky Odry
a ve vybranych meandrech byl zaloZen dlouhodo-
by monitoring bo&ni eroze koryta. Proces bo¢&ni
eroze doprovazeny povodfiovou agradaci v nivé je
z hlediska vyvoje meandrového vzoru dominantnim
fluvialnim procesem. Boc&ni eroze zaroven pred-
stavuje, vzhledem k existenci rybni¢ni soustavy,
rizikovy faktor ohrozujici stabilitu hrazi a pfipadné
i dal$ich infrastrukturnich prvkd, které jsou soudasti
zdejsi krajiny. Soustavny monitoring predstavuje
zdroj informaci pro management CHKO a pfijimani
pfipadnych opatreni.

Béhem kvartéru do oblasti nékolikrat pronikl le-
dovec kontinentalniho zalednéni. Uzemi Moravské
brany je z hlediska stratigrafie stfedoevropského
pleistocénu dilezité zejména proto, Ze predstavuje
jedno z mala mist v Evropé&, pfichazejici v vahu
pro spojeni systému severoevropského zalednéni se
systémem zalednéni alpského (Macoun et al., 1965).
Moravskoslezska glaciélni oblast se v dobé pleis-
tocennich zalednéni vyznadovala velkou dynamikou
vyvoje reliéfu, kterd souvisela s ¢astym kolisdnim
Cela ledovce. Vicekrat se stfidaly faze rozsahlé aku-
mulace, erozni faze (oba procesy vytvofily systém
fiCnich teras Odry) a faze preruseni vyvoje reliéfu

a degradace permafrostu pod ledovcovym pfikro-
vem (Czudek, 2005). Tyto davné procesy predurcily
charakter zdejsi krajiny, ktera byla b&éhem holocénu
vyznamné modelovana fluvidlni ¢innosti a také lid-
skou aktivitou.

Morfologicky se v zajmovém Uzemi uplatiuji
mezo- a mikrotvary reliéfu typické pro zachovalé
¢asti udolnich niv. NejvyraznéjSim morfologickym
tvarem je samotné koryto Odry, které si i pfes
mistni Upravy zachovalo z velké ¢&sti charakter
nizinného toku stfedni velikosti s Eetnymi volnymi
meandry, které jsou hluboce zafiznuty do holocen-
nich povodnovych hlin. Celkovd mocnost povodno-
vych sedimentd feky Odry a jejich pfitokd se po-
hybuje v rozmezi 200 az 450 cm. Tvofi je pfevazné
pis€ité hliny svétle Sedé barvy, misty Zlutohnédé,
na bazi byvaji misty jilovité nebo jilovito-piscité,
barvy Sedé, tmavé Sedé aZ ¢erno hnédé. V soucas-
né dobé se koryto Odry zarfezava do celého sou-
vrstvi povodriovych hlin a je zafiznuto i do vrstvy
podloznich §térkopiskl. Za nizkych vodnich stav(
dochazi k obnazeni profilu povodriovych hlin (Opra-
vil, 1999). Tyto plochy jsou velmi vhodné k zaloZeni
dlouhodobého monitoringu vyvoje bfehové zoény.

Vyvoj meandrového pasu

Studium meandrového pasu bylo zaméfeno
na usek mezi Oderskou lavkou u obce Albrech-
ticky (f. km 44,2) a soutokem s fekou Lubinou
(. km 31,4). Zakladnim prvkem meandrujiciho
ficniho vzoru je meandr (zakrut), u kterého lze
vlivem plsobeni bo¢ni eroze v malo odolnych flu-
vialnich sedimentech (povodnové hliny) sledovat
trend k bo&ni migraci. K posunu meandrt dochazi
v rizné Siroké zéné udolniho dna v tzv. meandro-
vém pasu. Tato dynamickd zéna velmi jasné odrazi
procesy, které se odehravaji v rdmci celého povodi.
Reflektuje klimatické zmény, transformaci v donédSce
sedimentd, ovlivnéni hydrologické bilance a velmi
Uzce koreluje s frekvenci a magnitudem povodni.
Nemalou roli pfi vyvoji meandrového pasu sehrava
vegetace, pfedevsim pak pfitomnost a charakter
luzniho lesa. Meandry a meandrovy pas mizeme
charakterizovat prostfednictvim fady parametrda,
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jejichz Casova analyza pfinasi informace o intenzité A

fluvialnich procesu.

Metody

Analyza zmén koryta feky Odry probé&hla pomoci
prekryvné analyzy $esti historickych obdobi prabéhu ‘{ *
toku v prostfedi GIS a také na zakladé méreni z
geometrickych parametrd meandr( toku.

Jako podklady pro ziskani téchto udaju byly po- v
uzity ¢asové fady ¢Cernobilych leteckych snimkdi

(1937, 1954, 1969, 1985), mapa 2. vojenského Geometrické parametry meandru (podle Thorne, Hay, Newson,
1997).

1
250 m

Y S/ . lstavkr 1969
1 7 . — 4
1 7/
) ,;,0 L . gstavkr. 1985
!«:/’ - SMé&r posunu koryta
/ s -y
1 s

"_- Oblast s uméle podminénym preloZenim koryta

Obr. 1 Vyvoj meandrového pasu v 7. km 31,7-33,1 v letech 1839—-1985 (Vavra, 2006).
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Obr. 2 Vyvoj meandrového pasu v 7. km 33,8-36,0 v letech 19692000 (Vavra, 2006).

mapovani (1839) a ortofoto (2000). Pro vyhodnoceni
bylo vyuzito i dat ZABAGED.

Wsledky

Celkovy prehled o poloze koryta a vyvojovych
zménéach o vedeni trasy toku s pozici jednotlivych
meandrld a postupu boéni eroze prinasi obr. 1
aobr. 2.

V roce 1839 bylo v zajmovém Useku evidovano
70 meandrd. Jejich po¢et dosahl maxima v roce
1937 (72) a od tohoto roku sledujeme pokles (tab.
1). Vyjimku predstavuje mezidobi 1955-1969, kdy
doslo k narlstu na 68. Na konci stoleti bylo kory-
to tvofeno 57 meandry, jejichz prmérny polomér
dosahoval 37 m, coz je v celém sledovaném ob-
dobi maximalni hodnota. Poukazuje to na trend
postupného spojovani meandrd do vétSich oblou-
kd. S timto procesem souvisi i zkracovani koryta.
Na pocatku bylo koryto dlouhé 13,2 km. Od roku
1969 sledujeme postupné zkracovéani koryta, a to
az na 12,7 km, coz predstavuje zkraceni o necelych
600 m. Podilela se na tom jak vodohospodarska
Uprava trasy koryta, tak proces protrzeni mean-
drovych 8iji a zanik nékterych meandru. Po celé
sledované obdobi koryto vykazuje charakter me-
andrujiciho toku s feciStnim indexem v rozmezi

hodnot 1,7-1,91, avSak s trendem k napfimovani
koryta — viz graf a tab. 1 na str. 15.

Studovany Usek byl na zakladé metrické analy-
zy rozdélen do Sesti UsekU, v rdmci kterych byly
studovany parametry meandrového pasu (tab. 2
a graf na str. 16). Muzeme konstatovat, Zze mean-
drovy pas ma v daném uUseku udolniho dna trend
k postupnému rozsifovani. V absolutnich hodnotach
jde o metry, v nékterych pfipadech az prvni desitky
metrd, coZ neni nikterak vyrazny narast. V ramci
mendrového pdasu sledujeme mirny narlst sinusoity
prabéhu koryta — viz graf a tabulka ¢. 3 na str.
16a17.

U v8ech méfenych metrickych parametra si lze
vS§imnout postupného zvySovani priimérnych hodnot
prvkld od r. 1937 nebo od r. 1955, coz svédci
o0 mozném zvySovani fluvidlni aktivity. Je tfeba po-
znamenat, Zze mérené parametry spolu Uzce souvisi.
Zméni-li se napf. polomé&r meandru, zméni se nam
i hodnota sinusoity. Nejvétsi nardst hodnot pozoru-
jeme zejména po roce 1969 po soucasnost. Roky
1937 a 1955 vykazuji v nékterych parametrech
(napf. polomér meandru) pokles oproti r. 1839. Ze-
jména na zacatku studovaného uUseku se vyskytuji
pomérné mohutné meandry, které vyslednou hod-
notu ovliviuji. V roce 1937 je evidovano nejvice
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méfitelnych meandrd, s dalSim vyvojem se jejich
pocet sniZzuje zejména vlivem regulace toku, ale
CasteCné i fiéni erozi toku. Proto je posledni 6. me-
androvy pas zaznamendm pouze v r. 1839 a 1937.

Zajimavé vysledky pfinesly udaje ziskané z mapy
2. vojenského mapovani, které se tomuto trendu
vymykaji. Polomé&r meandru a také Sitka nékterych
meandrovych pasl jsou vétsi nez ty z r. 1937.
Tyto vysledky mohou byt sice spojeny se zménou
fluvialni aktivity a hydrologického rezimu toku, ale
pravdépodobné je to zplsobeno (zejména v pripadé
§ifrky meandrovych pasu) generalizaci tvaru toku
pfi mapovéani a také naslednou transformaci mapy
do soufadného systému S-JTSK.

Do budoucna Ize diky témto vysledkim odhado-
vat dal$i navy3ovéani erozni €innosti toku, zejména
na mistech, ktera jsou k tomu predisponovana
napf. geologickou stavbou. Odolnost bfeht tvo-
fenych povodrovymi hlinami je malé. Tento faktor
by byl umocnén souasnou zvySujici se extremi-
tou podnebi, kdy mUze daleko Castéji dochazet
k povodnovym stavim. DUsledkem zvySené erozni
aktivity mdze byt urychlena agradace nivy v nize
poloZenych Usecich.

Sledovani detailnich prostorovych zmén
narazového biehu

Cilem monitoringu bylo podrobné zachyceni vy-
voje narazového bfehu. Pro monitoring byl vybran
jeden z meandru v severni ¢asti Narodni pfirod-
ni rezervace Polanska niva. Vzhledem k malému
rozsahu fotogrammetrického monitoringu (viz dale),
byla zvolena pouze vychodni &ast bfehu.

DOLNI - VS ]
POLANKA ) /ey 7}

Lokalizace monitorovaného brehu (zdroj podkladii: mapy.cz).

e

Metody

P¥i zaCéatku monitoringu byla zvolena metoda
pozemni fotogrammetrie. Principem metody je za-
chyceni monitorovaného prostoru na dvojici pfekry-

o A

Monitorovany breh a ukdzka signalizacniho terce.

vajicich se snimkud a nasledné vyhodnoceni pomoci
specialniho fotogrammetrického software. Metoda
slouzi pro zameérovani objektu, které maji charakter
svislych rovin, jako napf. fasady budov, skalni
stény nebo - jako v naSem pfipadé - strmych
narazovych bfehl. Zvolena metoda ma dvé vy-
znamné vyhody:

- rychléd prace v terénu — samotné snimkova-
ni (fotografovani) je otdzka nékolika vtefin, delsi
dobu trva zaméreni potfebnych bodd, které umozni
umistit vysledné body do soufadnicového systému
a nésledné srovnavat jednotlivé etapy. V pfipadé
fotogrammetrie se jedna o tzv. vlicovaci body, kte-
ré musi byt v terénu oznadeny a presné zaméfeny
(viz nevyhody pozemni fotogrammetrie). Vzhledem
k malému poctu bodl — cca 20 bodl - pohybuje
se doba terénnich praci v fadech desitek minut.

- velmi detailni vyhodnoceni — pfi ndsledném
vyhodnoceni méfickych snimk( je mozné jejich
velké zvétSeni a monitorovany bfeh tak muaze byt
vyhodnocen velmi detailné. Pfiblizna hustota po-
drobnych bodl pfi vyhodnocovani byla 30 bodu
naim
Nevyhody pozemni fotogrammetrie:

- problematicka signalizace vlicovacich bodl -
na sledovaném bfehu bylo nezbytné oznadit vlico-
vaci body tak, aby byly jednozna&né rozeznatelné
na méfickych snimcich. Pro pravidelné rozmisténi
vlicovacich bodd byl nezbytny pohyb ve strmém
bfehu - signalizace vlicovacich bodu se z dlvo-
du nepfistupnosti bfehu stala limitujicim faktorem
terénnich praci.

- moznost vyhodnotit pouze malé uzemi - veli-
kost vyhodnocovaného Uzemi je zavisla na vzdale-
nosti fotogrammetrické zékladny od zamérovaného
bfehu. Tato vzdéalenost byla limitovana hustou ve-
getaci na jesepu, kterd neumozfovala posunout
zékladnu do vétsi vzdalenosti od monitorovaného
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bfehu. Pro zvétSeni rozsahu monitorovaného Uzemi
byly voleny trojice méfickych snimku, ¢imz se
sledovany usek zvétsil, ale pfesto stale dosahoval
pouze cca 20m.

- nespolehlivy software — specializovany soft-
ware, ktery byl zakoupen v roce 2006, vyZaduje
konkrétni operacni systém a konkrétni HW a proto
v prubéhu let nebyly mozné aktualizace, hardware
i software morélné zastaraly a systém se stal
natolik nespolehlivy, Ze bylo nutné praci s nim
ukongit.

Z téchto dlvodu byla v roce 2011 zménéna me-
todika a pozemni fotogrammetrie byla nahrazena
klasickym geodetickym méfenim. Mé&feni probiha
elektronickou tachymetrii z jednoho stanoviska
na protilehlém bfehu. Odrazny hranol na pétimetro-
vé vyty€ce je pfikladan na monitorovany bfeh tak,
aby byly vystizeny charakteristické tvary brehu. P¥i
pouziti této metody se prodlouzila doba terénniho
meéfeni, ale byly odstranény nevyhody pozemni
fotogrammetrie.

Pribéh a vysledky monitoringu narazového
bfehu

Monitoring probihal v letech 2006 az 2011, kdy
bylo zaméreno celkem 5 etap (tab. 4 na str. 17).

Pét etap monitoringu poskytlo zna&né mnoZzstvi
dat. Globalni shrnuti vysledkl obsahuje tabulka
5 na strané 17.

Lokalizace monitorovanych brehii (Ryznar, 2011).

Sledovani polohovych posuni vybranych brehu

Cilem monitoringu bylo zachytit polohovy posun
nékolika narazovych bfehl v kratkém Useku reky.
Sledovan byl posun horni hrany bfehu. Pro sledo-
vani byl vybran usek meandrd Odry pfed silniénim

mostem u Polanky nad Odrou - usek obsahuje
i podrobné monitorovany breh uvedeny vy3e.

Metody

Pro monitoring byla zvolena elektronicka tachy-
metrie. Pfehledny terén a dobfe pfistupné horni
hrany narazovych bfeht umoznily zvolit metodu
pfimého geodetického méfeni. Pro sledovani zmén
polohy bfehu v ¢ase byly jednotlivé etapy pfipo-
jeny do S-JTSK pomoci stabilizovanych geodetic-
kych bodu v okoli zajmové oblasti.

Prabéh a vysledky sledovani polohovych
posuni vybranych brehu

Monitoring probihal v letech 2006 az 2011. Cel-
kem byly zaméreny &tyfi etapy, které vymezily tFi
mezilehld obdobi (A, B, C). Posuny bfeht 1, 2, 3
a 5 jsou uvedeny v tabulce 6 na str. 17. Ctvrty
bfeh nebyl do prehledu vysledu zahrnut, protoze
v prubéhu monitoringu doslo tésné za ¢tvrtym
bfehem k protrzeni meandrové Sije, coz vedlo
ke specifickému vyvoji tohoto bfehu.

Zavér

Reka Odra je dynamickym prvkem krajiny CHKO
Poodfi. Pfedstavuje dulezity zdroj neustalého naru-
Sovani nivnich ekosystému. Dynamiku jasné vyjad-
fuji zjisténé hodnoty boéni eroze, které v nékterych
letech béhem nejdelsSiho sledovaného obdobi 61
mésicl dosahly hodnoty pfes 11 m. V mési¢nim
vyjadreni se Ustup bfehl pohybuje v fadu desitek
centimetrd, coz je zavislé na prabéhu korytotvor-
nych pratokd. Vyznamnym akceleratorem fluvialnich
procesl byla také lidska aktivita, ktera pfirodni
systém vychylila z plvodni dynamické rovnovahy
a dostala ho do novych podminek. Celkové reak-
ce toku na tyto zmény se projevuje v charakteru
ficniho vzoru, ktery je jakousi syntetickou odezvou
na podminky povodi. Ve zkoumaném uUseku Odry
se projevil pokles primérného poloméru meandrt
v 1. poloviné 20. stoleti. Poté dochazi k narustu
poloméru meandru. Celkovy po¢et meandrd vSak
klesa. S rastem poloméru meandrl se roz§ifuje
meandrovy pas. Intenzita roz8ifovani meandrového
pasu vSak nevykazuje zasadni narust. Tento se po-
hybuje v mezich dynamické rovnovahy. Negativnim
trendem je zkracovani délky koryta v poslednich
40 letech, které souvisi pfedevSim se poklesem
poctu zakrut a Upravami trasy koryta. | pfes tento
trend si Odra stale udrzuje svUj charakter mean-
drujiciho toku.
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Vyvoj priimérné hodnoty poloméru meandru v letech 1839-2000 (Vavra, 2006).

Tab. 1 Parametry meandr( a koryta ve sledovaném tseku v letech 1839-2000 (podle Vavry, 2006)

Rok/parametr 1839 1937 1955 1969 1985 2000
pocet meandrii 70 72 62 68 60 57
Polomér — minimum (m) 16 11,4 13,6 15 14,7 15,5
Polomér — maximum (m) 105 60,1 63 113,7 112,7 111,2
Priimérny polomér (m) 33,5 31,8 31,6 34,1 35,6 37,2
CL (délka koryta) (m) 13262 12500 11303* | 13221 12808 12669
Vz (pfima vzdalenost) (m) 7421 6541 6056 7393 7401 7418
Cl (fe€istni index) 1,79 1,91 - 1,79 1,73 1,7

(* nedipiny udaj)
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pasu (m) :?ﬁ?

Cislo pasu
Sitka meandrového pasu ve sledovaném tiseku v letech 1839-2000 (Vévra, 2006).
Tah. 2 Priimérna Sifka meandrovych past (m) v letech 1839-2000 (podle Vavry, 2006)
Rok
Pas 1839 1937 1955 1969 1985 2000
1 248 - - 252,6 255,8 257,2
2 171,4 177,6 183 183,8 187,4 188,2
3 248 2444 246,6 248 2573 258,4
4 210 203,8 203,9 206 219,2 226,1
5 178,5 171,9 173,2 180,1 188,4 203,6
6 255 2479 - - - -
1,64
1,62-
sinusoita i,

1,52

A 1838 1027 1888 1988 1085 2000
rok

Vyvoj sinusoity studovaného useku koryta Odry v letech 1839-2000 (Vavra, 2006).
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Tab. 3 Sinusoita v letech 1839-2000 (podle Vavry, 2006)
Rok 1839 1937 1955 1969 1985 2000
pocet prvku 40 38 34 36 34 31
Min sinusoita 1,10 1,15 1,16 1,14 1,16 1,24
Max sinusoita 2,20 2,04 2,03 2,13 1,98 2,20
Rozpéti sinusoity 1,10 0,89 0,87 0,99 0,82 0,96
Prumerna 1,52 1,52 1,53 1,56 1,57 1,61
sinusoita
Tab. 4 Prehled etap monitoringu
Cislo etapy Datum méreni Metoda
1 biezen 2006 pozemni fotogrammetrie
2. fijen 2006 pozemni fotogrammetrie
3. bfezen 2009 pozemni fotogrammetrie
4 tnor 2010 pozemni fotogrammetrie
5 duben 2011 geodetické méreni
Tab. 5 Shrnuti vysledkt detailniho monitoringu narazového biehu
Sasovy iisek prumérny celkovy prumeérny mesicni
posun posun
1.-3. etapa 36 mésict 6,67 m 0,19 m
3.-5. etapa 25 mésicli 4,65m 0,19 m
1.-5. etapa 61 mésicl 11,32 m

Tab. 6 Prehled polohovych posunii vybranych bieht (zpracovano podle Ryznara, 2011)

Brehy: B1 B2 B3 B5
Obdobi A [cm] 187 330 559 220
Obdobi B [cm] 13 88 137 68
Obdobi C [cm] 107 308 122 386
Celkovy posun [cm] 307 726 818 674
Rychlost posunu [cm/mésic] 7 17 19 16
Priimérna délka biehu [m] 292 64 70 15

obdobi A — 31 mésict, obdobi B — 5,25 mésict a obdobi C — 6,75 mésic
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Sinice a Fasy pooderskych rybniku a tuni

Alena Koédrkova

Sinice a rasy jsou velkou skupinou jednoduchych
organismu, které obyvaji suchozemské i vodni
prostfedi. Ve vodnim prostfedi — v rybnicich, pfe-
hradach, fekach apod. se Casto sleduji, protoze
mohou indikovat vyvoj vodniho biotopu. Chemicky
rozbor vody ukazuje jen momentalni sloZeni vody,
kdeZto sinice a fasy ukazuji stav v delSim ¢asovém
horizontu. Nékteré druhy jsou Siroce rozSifené, jiné
vzacné (vyzadujici specialni podminky). Velmi vSe-
obecné se da fici, Ze v Cistych vodach je hodné
druhl s malou poc&etnosti; oproti tomu v znecisté-
nych vodach je méné druhu s velkou pocetnosti.
Mohou indikovat riizné vlastnosti vodniho prostredi,
jako jsou teplota, prudkost proudu, salinita, pH, typ
podkladu... Sinice a fasy jsou v hydrobiologické
praxi Casto studovany (vodohospodarské a toxiko-
logické laboratore, zdravotni Ustavy).

V poslednich letech se vyzkum sinic a fas v Po-
odfi zaméfil hlavné na plankton rybnika a tdni.
Fytoplankton je spolecenstvo drobnych organismu
(sinic a ras), které obyva vodni sloupec; jsou to
druhy neschopné aktivniho pohybu a nechavaji se
volné unésSet pohybem vodni masy, nebo se aktivné
pohybuji pomoci bic¢ika.

Vyskyt fytoplanktonu b&hem sezén je znaéné pro-
ménlivy; méni se nejen druhové sloZeni, ale i pomér
zastoupeni jednotlivych skupin sinic a fas; konkrétni
druhové slozeni je zavislé od ro&ni doby a typu
prostredi. Fytoplankton tani v Poodfi byva zastoupen
hlavné bic¢ikovci, jako jsou krasnoo&ka (Euglenophy-
ta), skryténky (Cryptomonas) a zelenymi bicikovci
(Chlorophyta) nebo kokalnimi druhy rozsivek (Ba-
cillariophyceae). Ve fytoplanktonu pooderskych ryb-
nikl nej¢astéji prevazovali bi¢ikovci i kokalni zelené
fasy (Chlorophyta), obrnénky (Dinophyta), zlativky
(Chysophyceae) a rozsivky (Bacillariophyceae). V tl-
nich nebo na okrajich mensich rybnik( byva nékdy

L —

Na vidkno zelené rasy Cladophora mohou epifyticky priristat

i jiné druhy ras, na fotografii je vidkno poseté ovdilnymi schran-
kami rozsivek (Foto Alena Kocarkova). Dalsi foto — viz barevnad
priloha.

hladina zbarvena do zelena nebo &ervena. Toto
zbarveni nej¢astéji zpusobuiji krasnooc¢ka (Euglena).

Charakteristické zelenomodré zbarveni hladiny
zpUsobené pfemnozenim sinic (tzv. ,vodni kvéty*)
se v tunich neobjevuje; pravidelné se vyskytuji jen
v nékterych pooderskych rybnicich, hlavné v srpnu
a v zafi. Toto pfemnozeni sinic mizeme pozorovat
jako zelenomodrou ka$i u hladiny, ktera se podoba
nékdy drobnému jehli¢i (Aphanizomenon flos-aquae),
nebo je tvofena hrudkovitymi ¢asteCkami az nékolik
milimetrd velkymi (Microcystis). Ale nej¢astéji jsou
vodni kvéty tvofeny nékolika druhy sinic a netvofi
makroskopicky Zadné utvary.

Vodni kvéty se sice v poslednich desitkach let vy-
skytuji Castéji (kvlli vétsi eutrofizaci vodniho prostre-
di), ale znamy jsou uz od starovéku. Jako nejstarsi
znamy vyskyt vodniho kvétu se povazuje zdznam
v biblické knize Exodus o morové ranég, zpusobené
sZkazenim“ vody (a pfemeénou v krev) v fece Nil.
Dnes se usuzuje, Ze v Nilu byl vytvofen vodni kvét
sinic tvofeny Cervenou sinici Planktothrix rubescens.

Pro masovy rozvoj vodnich kvétl je dulezité, aby
voda obsahovala nadbytek zivin (hlavné fosforu).
Vyskytuji se v dobé&, kdy je teplota vody nejvy3si
a stabilni bez vétSich vykyvu, ve vétsich stojatych
nebo ve velmi pomalu tekoucich vodach (nesnaseji
proud). Ve volné vodé (fytoplanktonu) se vysky-
tuji po cely rok s jinymi Fasami, ale teprve pfi
pfiznivych podminkach (hlavné od ¢ervna do zaf)
se masoveé pfemnoZzi. Ve vodarenskych pfehradéach
a koupalistich zpusobuji problémy, protoze nékteré
druhy jsou schopny produkovat toxiny, které neblaze
plUsobi na lidsky organismus. Ale nase vodarenské
nadrze jsou dlouhodobé sledovany a prunik sinic az
do pitné vody je zamezovan vhodnou technologii,
koupalisté jsou v sezéné kontrolovana a pfi pfemno-
Zeni sinic nejsou takové nadrze doporuceny ke kou-
pani. V rybnicich jen velmi silny vodni kvét (nejlépe
vytvoreny po vétsiné hladiny) pfinasi také vodnim
organismim potize, zejména rybam. Kyslik, ktery
sinice na hladiné vytvareji a také uvolruji, se nedo-
stdva do vody pod vodnim kvétem, ale v8e unika
bez uzitku pro vodni organismy (ryby) do atmosféry.
A tak v rybnicich maze nastat velky nedostatek
kysliku. V drobnéjsich vodach typu kaluzi a tini
se vodni kvéty nevyskytuji. V takovychto biotopech
dominuji Fasy; vodni kvéty sinic je nedokazi potladit
a nemohou se tak masové rozvinout. Vodni kvéty se
nedaji uplné odstranit ani znicit. Kombinaci nékolika
postupU a dikladnou znalosti lokality je mozné je
jen potladit, ale mnohdy pro finan€ni nakladnost
a nejisty vysledek se k tomu ani nepfistupuje.

Mgr. Alena Koé&arkova, Ph.D.
Ostrava 2, Koblovska 93, kocarek@email.cz
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Vzacné houby PoodFi

Helena Deckerovd

Priazkum mykofléry na uzemi dnesni CHKO Po-
odfi nema p¥ilis dlouhou historii. Prvni navstéva
profesionalnich mykologl Kotlaby a Pouzara byla
u€inéna v zafi 1969, a to pouze do Polanské-
ho lesa, se zaméfenim na vyskyt dfevokaznych
hub. Poté na dlouhou dobu zajem o Poodfi utichl,
ac v té dobé pulsobili v Ostravé vyznamni amatérsti
mykologové Kuthan a Veselsky a do houbafské po-
radny byly pfindSeny zajimavé nélezy a ob&as se
proslychaly zpravy o ,€ernych dubacich® a ,sata-
nech” na hrazich rybniku.

Obrat nastal az s pfichodem ,,nové viny“ myko-
logickych nad$encu koncem 80. let, kdy se zacaly
prozkoumd@vat nejprve luzni lesy, pozdé&ji i hraze
rybnikd. Dfevokaznymi houbami (zejména chorosi)
se zabyvali Lederer a Kukulka, terestrickymi druhy,
tvrdohoubami a kornatci Deckerova.

Koncem 90. let pfibyli mladSi kolegové, ktefi se
zajimali hlavné& o mykorhizni druhy na hrézich ryb-
nikG — Graca sledoval hfibovité houby a Balner se
vénoval holubinkam a ryzcim. Prerovsky mykolog
Pol¢dk dokumentoval nalezy vynikajicimi fotogra-
fiemi a kresbami. Zkvalitnéni prlzkumu napomohlo
konani nékolika mykologickych akci za uc¢asti ¢es-
kych a slovenskych amatérskych i profesionélnich
mykologl v letech 1992, 2002 a 2009. Na ur¢ovani
resp. revizi sbéru se podileli specialisté na nékteré
skupiny hub: choroSovité revidovali Kotlaba a Vam-
pola, kornatcovité Pouzar, Slavigek a Cizek, teréo-
plodé Svr&ek, vatickovité Cizek, kuratkovité Jindfich.

Na zadost Spravy CHKO Poodfi byla autorkou
pfispévku zpracovana v roce 2007 ,,Charakteristika
CHKO Poodfi z hlediska mykologie®, ktera po-
slouzila jako podklad pro Plan péce o chranénou
krajinnou oblast. V letech 2008 a 2009 byly pro-
vedeny mykologické inventarizaéni prizkumy pro
Pfirodni rezervaci Kotvice a okoli, Mlynské rybniky
a kanaly jistebnického mokfadu. V sou€asné dobé
je zkoumana mykofléra Narodni pfirodni rezervace
Polanska niva.

K rozsifeni znalosti o mykofléfe Uzemi nadale pfi-
spivaji nadlezy mistnich houbarl, donasené do hou-
barské poradny Ostravského muzea, rovnéz tak
exkurze pfirodovédeckych krouzku s pritomnosti
mykologa. Houby z PoodFi se stavaji pravidelné
exponaty vystav hub v Ostravé, Opavé, Lubiné
u Kopfivnice, Pferové i jinych méstech.

Dvacetilety viceméné intenzivni mykologicky pru-
zkum pfinesl mnoho zajimavych vysledkd. Koncem
sezony 2011 presahl pocet zjisténych druhu 1000,
pficemz ro¢ni pfirGstek ¢inil v prdméru 50 novych
druhu.

Co je pfi¢inou tak vysokého poc¢tu druhl hub?
Velkou roli hraje rozmanitost biotopu. V CHKO Po-
odfi se nalézaji kvalitni porosty tvrdého i mékkého

luhu, olSiny, pramenisté, smiSené lesy na terasach,
fragment kvétnaté buciny, rybniéni hraze s letity-
mi stromy, aluvialni louky, mokfady. Dostatek vody
v uzemi zaruc€uje pfiznivé podminky pro tvorbu
plodnic (fruktifikaci) hub i v su$$im obdobi. Dre-
vokaznym houbam se nejlépe dafi v chranénych
Uzemich, kde lezi mnoho padlych kmen, napf.
v Polanském lese, Bllicherové lese, vyhlaSeny je
rovnéz fragment tvrdého luhu v Obore u Nové Hor-
ky. Povodné a rozlivy pfinad3eji mnoho organického
materialu, ktery je spolu s opadem a tlejicimi by-
linami Zivnou pudou pro saprofytické druhy hub.
Bohuzel PET lahve se houbam jeSté nepodafilo
rozlozit... Zajimavy svét drobnych druht hub Ize
pozorovat (nejlépe lupou) na stvolech vysokosté-
belnych bylin v mokfadech. Mykorhizni druhy hub
Zijici v symbidze s dfevinami maji nejlepsi podminky
na hrazich rybnikd a v rozptylené zeleni na loukach.
Priznivé pusobi vapnéni rybnikd, na hrazich se tak
muzeme setkat i s vapnomilnymi druhy hub.

Na druhé strané stoji nepfiznivé faktory: témeér
neustaly pratah vétri Moravskou branou, nahlé tep-
lotni zvraty pfi vpadu studeného vzduchu ze severu,
prodluzujici se obdobi sucha a zvy3enych teplot,
odstranovani padlého dreva, eutrofizace biotopu
spojena se zarlstanim kopfivami, kfidlatkou, nety-
kavkou aj. bylinami. Setrny sbé&r konzumnich druhd
hub jejich fruktifikaci nevadi, horsi je seSlapavani az
udusavani pady houbafi, vyhrnovani bahna na hraze
a pojezd tézkou technikou.

Poznamka:

Z hlediska zplsobu vyzivy (trofismu) se houby
déli na:

- mykorhizni (Ziji v symbidze s dfevinami a bylinami)

- saprotrofni (rozkladaji mrtvé drevo, listy, odumfre-
Ié byliny, trus, staré houby a jiné organické zbytky)

- parazitické (napadaji zivé stromy, byliny, hmyz
i jiné houby)

Clenéni na trofické skupiny a zastoupeni hub
na raznych substratech je uvedeno v tabulce (Udaj
v zavorce predstavuje pro porovnani hodnotu z roku
2007).

Tabulka 1 - procentualni zastoupeni jednotlivych
skupin hub

Troficka skupina Pocet druhi Procento
Mykorhizni druhy 236 (211) 23,4 (24,6)
Saprotrofni druhy 712 (598) 70,6 (69,9
z toho

- na dievu (lignikolni) 396 (347)

- na opadu (terestrické) 259 (213)
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- na bylinach (herbikolni) 38 (26)

- na vykalech (koprofilni) 9(4)

- na jinych houbach (fungikolni) 9(8)

- na spalenistich (antrakofilni) 1(0)

Parazitické druhy 60 (47) 6,0 (5,5)
z toho

- na dievinach 46 (40)

- na bylinach 11 (5)

- na hmyzu 1(1)

- na jinych houbéch 2(1)

Celkem 1008 (856) 100,0

Z tabulky vyplyvé, Ze nejvyS8si zastoupeni maji
na uzemi CHKO Poodfi houby saprotrofni, vice nez
70 %. Je to dano charakterem prostfedi, které skyta
dostatek substratu pro vyvoj téchto druhud a tvorbu
plodnic. Pomérné vysoké zastoupeni maji i houby
mykorhizni — 23 %. To je velmi vyznamny udaj, ktery
fika, Ze dfeviny nachézeji mezi houbami dostatek
mykorhiznich symbiont(, coz je ku prospéchu obé-
ma druhdm organismU. Kone¢né udaj 6 % fika, Ze
parazitické houby jsou na uzemi zastoupeny také,
a to v mife, ktera je pro dané uzemi adekvatni.

Na uzemi CHKO Poodfi bylo do listopadu 2011
véetné uréeno celkem 1008 druhd makromycetd.
Vzacné druhy hub se vyskytuji ve v8ech zkouma-
mykologické mizeme povazovat Pfirodni rezervaci
Polansky les, Pfirodni rezervaci Kotvice a okoli,
Prirodni rezervaci Barto$ovicky luh (zejména hréaze),
hraze rybni¢ni soustavy mezi Studénkou a Jis-
tebnikem. Nadé&jnou mykologickou lokalitou byval
i Suchdolsky les, ale vykacenim mohutnych dubl
a zarustanim mlazinou ztratil na hodnoté.

Zakonem chranéné dle vyhlasky 395/1992 Sb.
jsou na uzemi tfi druhy hub: hfib kralovsky (Bo-
letus regius) v kategorii kriticky ohroZzenych druhu,
mozkovka rosolovita (Ascotremella faginea) jako silné
ohroZeny druh a holubinka ol$inna (Russula alneto-
rum) jako ohrozeny druh.

Z celkového poctu ur¢enych druht je 97 (72) za-
Fazeno do Cerveného seznamu hub (makromycet)
CR, z toho 4 (2) kriticky ohrozené (CR), 32 (25)
ohrozenych (EN), 15 (12) zranitelnych (VU), 22 (18)
témér ohrozenych (NT) a 24 (15) vzacnych s ne-
dostatkem dat o rozsifeni (DD). Cisla v zavorkach
opét udavaji stav ke konci roku 2007. NiZze uvedeny
vyc€et vzacnych druhu je sefazen dle stupné ohro-
Zeni a v ramci skupiny setfidén abecedné.

CR - kriticky ohrozeny (critically endangered)
Crepidotus crocophyllus, Dermoloma pseudocunei-
folium, Inocybe fibrosa, Lepiota ignicolor

Trepkovitka Safranova (Crepidotus crocophyllus) — kriticky
ohrozeny druh luznich lesii (Foto M. K7iz).

EN - ohrozeny (endangered)

Amanita ceciliae, A. franchetii, A. friabilis, Armillaria
socialis, Biscogniauxia repanda, Boletus queletii, B.
regius (zakonem chranény), Botryobasidium medium,
Cortinarius alnetorum, Entoloma euchroum, Entoloma
tjallingiorum, Flammulaster muricatus, Holwaya muci-
da, Lactarius aspideus, L. citriolens, L. pterosporus,
Lepiota grangei, Lyophyllum leucophaeatum, Mycena
pseudocorticola, Osteina obducta, Perenniporia fra-
xinea, P. medulla-panis, Phleogena faginea, Pluteus
phlebophorus, P. podospileus, P. thomsonii, Polypo-
rus alveolarius, Postia subcaesia, Psathyrella typhae,
Rubinoboletus rubinus, Russula decipiens, Stropharia
albocrenulata

Hrib kralovsky (Boletus regius) — krdsna a zakonem chranénad
houba (Foto Helena Deckerova).

Ryzec lemovany (Lactarius aspideus) — vzdcny druh vazany
na porosty vrb (Foto Helena Deckerova).
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Stitovka Thomsonova (Pluteus thomsonii) — ohroZend drobnéjsi
drevokaznad houba (Foto Helena Deckerova).

VU - zranitelny (vulnerable)

Ascotremella faginea (zakonem chranéna), Au-
reoboletus gentilis, Boletus aereus, B. depilatus,
B. legaliae, Cortinarius balteatocumatilis, Cortinarius
uliginosus, Gloeoporus dichrous, Helvella macropus,
Helvella queletii, Pluteus hispidulus, P. umbrosus, Ru-
ssula persicina, Sistotrema confluens, Tarzetta catinus

Hrib le Galoveé (Boletus legaliae) — vzhledem opravdu pripomina
h7ib satan (Foto Michal Graca).

HFib bronzovy (Boletus aereus) — houbari zvany ,, cerny dubdk*
(Foto Michal Graca).

e

NT - témér ohrozeny (near threatened)

Aleuria aurantia, Boletus appendiculatus, B. impoli-
tus, Calocera glossoides, Catinella olivacea, Cudoniella
clavus, Exidia cartilaginea, Grifola frondosa, Hypochni-
cium polonense, Lyophyllum rancidum, Melanophyllum
haematospermum, Morchella semilibera, Mutinus cani-
nus, Neobulgaria pura, Phyllotopsis nidulans, Pluteus
chrysophaeus, Pluteus pellitus, Russula alnetorum (za-
konem chranénd), R. carpini, R. luteotacta, R. viscida,
Tricholoma cingulatum

DD - vzacny, ale o rozsifeni chybi udaje (data
deficient)

Agaricus annae, Calocybe ionides, Clavaria falca-
ta, Clavulinopsis dichotoma, Clavulinopsis laeticolor,
Cortinarius purpurascens var. largusoides, Cortinarius
splendens subsp. splendens, Entoloma placidum, Fla-
mmulaster granulosus, Hygrocybe glutinipes, Inocybe
hirtella, Lactarius fuliginosus, Leccinum roseofractum,
Lepiota subincarnata, Limacella vinosorubescens, Ma-
rasmius caricis, Marasmius minutus, Pluteus exiguus,
Ramaria formosa, Rimbachia arachnoidea, Tricholoma
ustaloides, Typhula erythropus, T. uncialis, Xerocomus
ripariellus

Krzatka zrnita (Flammulaster granulosus) — vzdacny druh na silné
zetlelém drevu listnacii (Foto Helena Deckerova).

Mykoflora CHKO Poodfi je velmi bohata a pestra.
Potésitelny je vysoky pocet vzacnych druhl hub,
dfive zndmych pouze z luznich lest jizni Moravy
nebo Litovelského Pomoravi. Vice nez tfetinu vyse
uvedeného seznamu tvofi houby mykorhizni vysky-
tujici se prfevazné na hrazich rybnikd. Jedné se tedy
o velmi cenny biotop, byt uméle &lovékem vytvore-
ny. Poodfi bohuzel pfiSlo o pravdépodobné jedinou
lokalitu troudnatce jasanového (Perenniporia fraxinea)
na hrazi Nového rybnika u Nové Horky, protoze
pfislusny vyvrat stromu byl odvezen i s pafezem.
Statnych jasanu je v8ak v Poodfi nepreberny pocet,
takze se houba mozna objevi na jiném misté.

V kazdém roce ma pocasi jiny prabéh, v di-
sledku €eho?z fruktifikuji jiné druhy hub. Je tedy
pofad co zkoumat — prace mykologa je zhusta
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praci detektivni a nikdy nekoncici. Dékuji v§em,
ktefi svym dilem pfispéli k poznani mykofléry tzemi
a také pracovniklm spravy CHKO Poodfi, ktefi
nam ukazali resp. doporucili k navstévé zajima-
vé biotopy. Sebekriticky pfiznavam, Ze jsou jesté
na mapé CHKO mista, kam noha mykologa dosud
nevstoupila, ale doufam, ze se to asem zlepsi.
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Promeény vegetace Pood¥ri v ¢ase

Véra Kouteckd (text a foto)

Uvod

Na pfelomu 70. a 80. let 20. stol. jsem v Casti
Poodfi mezi Polankou nad Odrou a Studénkou pro-
vadéla prlzkumy v rdmci diplomové prace ,,Fytoce-
nologicka a ekologicka charakteristika ¢asti Poodfi“.
Tehdy neexistovala chranéna krajinna oblast (CHKO)
a i maloplosSnych chranénych uzemi bylo v Poodfi
malo — pouze pfirodni rezervace (PR) Polanecky les
a PR Kotvice, ktera navic, jak se posléze ukazalo,
byla chybné vyhlasena.

V 80. letech gradovaly snahy dilem o regulaci,
dilem o ohradzovani feky v dnesni CHKO, zmizet
meéla i sou¢asné nejhodnotnéjsi ukazka dynamic-
kého nezregulovaného toku — meandry v Narodni
prirodni rezervaci (NPR) Polanska niva; chranéné
uzemi bylo tehdy pfipravovano k vyhlaseni (jez ale
bylo paradoxné podminéno likvidaci meandru).

Nekteré zmény jsou smutné, byt u meandrujici feky ocekdavané —
posledni t7i mésice Zivota krasného dubu v NPR Polanska niva
(12/2009).

| \

Svobodna reka si vybrala svou daii (03/2010).

Na loukach se intenzivné hospodafilo, byly hno-
jeny mnozstvim anorganickych i organickych hnojiv,
mj. slouzily k vyvazeni moc¢Uvky a praseci kejdy
(coz se bohuzel déje dosud - napft. v r. 2011 se
nevabny pach opakované linul z luk v bezprostfedni
blizkosti PR Polansky les!).

Rovnéz rybniky vypadaly jinak — na nékterych
byly chovany nejen ryby, ale i kachny. Pfesto byl
stav vodnich a mokfadnich spole€enstev v rybnicich
podstatné lepSi nez dnes, kdy kvalitng&jSich je pouze
nékolik mélo nadrzi.

Nejméneé se zfejmé v prabéhu ¢asu zménily lesy
a rozptylena zelen, ktera je pro Poodfi typicka,
a jez spolu s loukami tvofi zaklad zdejsi parkové
krajiny. Mensi ¢asti lesu, které byly v poslednich
dvou desetiletich 20. stoleti vytéZeny, pokryvaji nyni
mladé porosty s pfevazné uspokojivou druhovou
skladbou. Nedavny nejrozsahlejsi zasah byl pro-
veden zfejmé v Suchdolském lese, v némz byly
skaceny nejen nevhodné a nepuavodni jehli¢nany,
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ale i kvalitni listna¢e, mj. duby, které zde rostly
desitky let.

Jak se vegetace Poodfi zménila, jsem mohla
podrobné vyhodnotit po dvaceti letech po¢atkem
tohoto stoleti, kdy jsem rostlinnd spole€enstva ma-
povala na pfiblizné stejném uzemi jako pro diplom-
ku v ramci pfipravovaného zafazeni CHKO Poodf¥i
do celoevropské soustavy chranénych uzemi NATU-
RA 2000. Pokusim se upozornit i na zmény, které
se uddly za desetileti, jez ubéhlo od ,naturového*
mapovani.

V rédmci pfislusnych spole€enstev se zminim také
o proménach vegetace v prlbé&hu ro¢nich obdo-
bi, které zajisté kazdy vnimavy navstévnik sleduje
a které jsou napadné zvl. na loukach a v lesich.
Vzdyt kdo by neznal oderské ,slavnosti snéZzenek"”
— mimochodem — v roce 2011 jsem témé&r rozevre-
né snézenky nasla jiz 6. lednal

Z legislativniho hlediska doslo za posledni dvé
desitky let k vyznamnému pozitivhimu posunu
v porovnani se situaci v 80. letech — dvacet let
existuje nejen CHKO, ale v priibé&hu jejiho trvani
bylo vyhldSeno vice maloploSnych chranénych uze-
mi a ochrana Poodfi je realizovana i dal$imi zpUso-
by (Uzemni systém ekologické stability, Ramsarska
umluva, NATURA 2000).

Projdéme se tedy Poodfim v €ase poslednich &tyf
desitek let i &tyF ro€nich obdobi, a na jednotlivych
typech vegetace si ukazme, jakych doznaly (Ci kaz-
doro¢né doznavaji) zmeén.

Metodika a podklady

Udaje o rostlinnych spole¢enstvech a druzich vy-
chézeji hlavné z vlastnich opakovanych prizkumu
¢asti Poodri mezi Polankou a Studénkou, okrajo-
vé jsou zminény i Udaje tykajici se vy3sich &asti
CHKO.

Razeni spole&enstev, jejich nazvoslovi a skladba
je uvedeno v souladu s Katalogem biotopd CR
(Chytry a kol. 2001), ktery je vyuzivan pro klasifikaci
spole¢enstev v ramci soustavy NATURA 2000 v CR.

Nazvoslovi rostlin je uvedeno podle Kli¢e ke kvé-
ten& CR (Kubéat a kol. 2002).

Za nékteré udaje o rostlinach i zamérech na upra-
vy v krajiné dékuji pracovnikim Spravy CHKO
Poodfi.

Vodni ekosystémy

Odra a pritoky

Pfimo v aktivnim toku Odry pravdépodobné
vodni rostliny nerostou. PFfi¢inou muze byt zna¢na
rozkolisanost prlitokd a mozna i znecisténi vody,
byt samodistici schopnost nezregulovaného toku
je vyznamna - stdle existuje fada zdroju na Odre
i pfitocich (zvl. mimo CHKO), jejichz odpady ne-
jsou ¢istény vubec nebo jsou ¢istény nedostatec-
né. | presto nalezi meandrujici useky toku (které

%'4 oSt

S
na Uuzemi CHKO pfevladaji) k nejcennéjsi slozce
luznich ekosystémau.

Meandrujici feka je 2iv4, jeji koryto se neustale
pretvari. Na zakladé prlibézného pozorovani (bez
pfesného méreni) mohu konstatovat, Ze zmény,
ke kterym dochazi po povodni v roce 1997 v me-
andrech v NPR Polanska niva, jsou neobvykle
razantni — zménil se tvar soutoku Odry a Ondfej-
nice, doslo k nékolika protrzeni meandrd a vzniku
odstavenych nebo periodicky prato¢nych ramen
a tani (dalsi Ize predpokladat béhem nasledujicich
povodni), jejich naplavové ¢asti jsou zbrazdény cet-
nymi vymoly a prohlubné&mi a zménila se i vegetace
podél toku.

Po nékolika povodnich se vzhled meandrii k NPR Polanska niva
zménil k nepoznani (nova tun v ,, Bindru*, 08/2010).

Co mUlze byt pficinou téchto neprehlédnutelnych
promén? Prvoradeé jisté privalové desté ¢i rychlé
tani snéhu. Pro¢ ale feka modeluje koryto s tako-
vou razanci? Domnivam se, zasadni vliv maji i an-
tropické zasahy do tok( mimo CHKO. Pfitoky Odry
jsou v mnoha pfipadech zregulované. V poslednich
letech ve snaze o zvy3eni protipovodfiové ochrany
sidel v jejich nivach byly mnohé regulace obnoveny
nebo jesté rozSifeny. Zmizely kilometry bfehovych
porostl a toky maji zpevnéné nejen bfehy, ale
nékdy i dno. Stérkové naplavy jsou odt&zovany.

:‘.- 3 "

] o,
Ondrejnice vtékda do CHKO Poodri — tvrda uprava koryta bez
zelené v dolni ¢asti Staré Vsi (10/2011).
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Je pravdou, Ze voda takovymito kanaly rychle pro-
teCe, ziska ale nalezitou razanci, coz se projevi
nize po toku — dlsledkem muze byt zvySeni jejich
eroznich ucinku, které je patrné pravé v meandrech.

Snad nejhor&i Upravou prochazi Ondrejnice
ve Staré Vsi, kterd byla v prabé&hu nékolika posled-
nich rokd preménéna na kanal bez stromu, opevné-
ny balvany ¢&i betonovymi dlazdicemi. Zfejmé jedna
Z pficin ,podivného” chovani Odry pod soutokem...

Tiiné a ramena

Radéji nahlédnéme do tuni a slepych ramen,
Nékteré jsou oziveny rostlinami svaza Lemnion mi-
noris, Utricularion vulgaris, Nymphaeion albae, Magno-
potamion a Parvopotamion.

Hladinu oslunénych vodnich ploch zdobi zé&fivé
kvéty stuliku zlutého (Nuphar lutea), jenz byl done-
davna erbovni rostlinou CHKO. Vzacné s nim sou-
pefi i dal8i krasavec — leknin bélostny (Nymphaea
candida). Drobné bilé kvitky lakusnikd (Batrachium
spp.) i rlZzové zebratky bahenni (Hottonia palustris)
podtrhuji krasu rozkvetlé vody.

V tunich rostou i nenapadné ponofené druhy,
napft. rizkatec ostnity (Ceratophyllum demersum),
stolistek klasnaty (Myriophyllum spicatum), nékteré
rdesty (Potamogeton spp.), vodni mor kanadsky
(Elodea canadensis), bézné jsou okfehkovité rostliny
tvorici zelené povlaky slozené z drobnych liste¢ka.

Zajimavé je, ze fada vodnich rostlin tiné neoby-
va, ale je vdzana na ¢lovékem vytvofena stanovisté
- rybniky.

Rybniky

O rybnicich pojednava samostatny prispévek,
proto se zminim hlavné o jejich vyvoji. V 80. le-
tech rostly alespofi nejméné naro¢né druhy rostlin
vy8e uvedenych spoleCenstev prakticky ve v8ech
nadrzich. Tézko lze uvéfit, ze i v Bezruéi se drzela
skupina kotvice plovouci (Trapa natans) a v pruhled-
né vodeé se dalo koupat. Dodnes si pamatuiji, jak
nerada jsem plavala mezi $krabavymi trsy rlizkatce
¢i stolistku.

PR Bazantula v srpnu 2001.
Hladina je pokryta kriticky ohroZzenymi druhy — kotvici plovouci
(Trapa natans) a nepukalkou plovouci (Salvinia natans).

| po¢atkem tohoto stoleti byly nékteré rybniky jes-
té uzasné, tfeba Bazantula a Okluky hostily bohaté
populace kriticky ohroZzené kotvice a také drob-
né vodni kapradinky nepukalky plovouci (Salvinia
natans), mezi nimiz vykukovaly zafivé zluté kvéty
bublinatky jizni (Utricularia australis). V sou¢asnosti
v Poodfi nezjistény rdest tupolisty (Potamogeton
obtusifolius) zde rostl v neprehlédnutelném mnoz-
dy vymizel (napf. z rybniku Ka¢ak u Albrechticek,
v némz jsem v 80. letech zjistila nejbohatsi porosty
ze sledovanych nédrzi; nyni v ném neroste zfejmé
vubec nic).

V roce 2011 byla voda v Bazantule koncem léta
plna sinic a pouze u vytoku Zivofilo par desitek
nepukalek. PoCetnéjsi populace lemovala jen hraz
u vytoku z Velkého Okluku.

Koncem 70. let naleZely mezi nejkvalitn&jsi nadrze
Kotvice a navazujici Novy rybnik. Pro za&inajiciho
botanika bylo znaénym ofiSkem urcit vdechny druhy,
a to nejen vodnich rostlin, ale i mokfadnich v roz-
séhlych litoralech, o nichZ si povime dale.

Stav rybnika Kotvice poc¢atkem stoleti byl pod-
statné zhorseny, kotvice v ni paradoxné nerostla
a nepukalka se v silné zakalené vodé drzela s né-
kolika mélo dal&imi druhy pouze u pfitokové hraze.

Novy rybnik hostil bohatou populaci kotvice
a rfadu dalSich druhd, mezi nimiz vynikaly kriticky
ohroZzena rfe¢anka mensi (Najas minor) a f. pfimorska
(N. marina), které dfive v PoodfFi nerostly, a jez se
v poslednich desetiletich Si¥i i v navazujicich regio-
nech (Opavsko, Ostravsko, Karvinsko).

V souc¢asnosti vodni rostliny z Kotvice vymize-
ly, nebo se nachazeji v nepatrnych zbytcich. Novy
rybnik je dosud na rostliny pomé&rné bohaty, i kdyz
i v ném byva voda silné zakalena.

Nyni nalezi k nejkvalitn&j8im nékteré nadrze z po-
lanecké soustavy. Kromé kotvice zde rostou mij.
rizné druhy rdestu a také napf. tfi druhy Uporu
(Elatine spp.), z nichz vyskyt kriticky ohroZzeného u.
kuri¢kovitého (E. alsinastrum) je unikatni z celore-
publikového hlediska.

Neni jisté jednoduché sladit zajmy ochrany pfirody
se zajmy ekonomickymi, ale sou¢asny stav rybnikd
nezavdava duvod k pfilisnému optimismu — vodni
rostliny jsou organismy, které citlivé a rychle reaguji
na zmeény prostfedi — pfi jeho zlepSeni se mohou
necekané objevit na mistech, kde fadu let nerostly.
Staly negativni tlak na svuj biotop ale nevydrzi.

Smutnym pfikladem je nepukalka. Pfed nékolika
desetiletimi bylo jeji jadrovou oblasti také Karvinsko.
Bohuzel vlivem znieni jedné ze stézejnich lokalit
téZbou uhli v 70. letech (Loucké rybniky) a intenzi-
fikace rybnikarstvi z regionu snad az na zbytkovou
populaci u Petrovic vymizela. Kromé rybnika Stépan
u Dé&hylova tak zbyva v celé CR Pood¥i jako po-
sledni prostor pfirozeného rozSifeni druhu — a i zde

stavu.
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Vegetace naplavi

Druhy pfirozené skladby

Naplavy se tvofi zvl. v tocich s nenarusenym
splaveninovym rezimem, ve zregulovanych je jejich
tvorba omezena a spravci tokl byvaji odstrafiovany.
Pro Odru jsou typické stérkové naplavy, bahenni
se objevuji zvl. pfi nizkém stavu vody; méné Casto
vznikaji prekrytim $térkd jemnym sedimentem pfi
povodni.

Naplavy nezustavaji dlouho holé, pokud nejsou
ve vegetacnim obdobi nékolik tydnu preplavené,
objevi se na nich nejen kratkovéké, ale i vytrvalé
druhy, jejichz semena &i jiné rozmnoZovaci organy
(diaspory) byly transportovany vodou. K typickym
pionyram nélezi napt. rdesno peprnik (Persicaria
hydropiper), jehoz rozvolnéné porosty dodavaji
koncem léta §térkim nacervenaly nadech. Na jare
jsou viceleté néplavy zase ngpadné zlatymi kvéty
barborky obecné (Barbarea vulgaris).

Na naplavech se také obnovuje luzni les — staci,
aby vétsi ¢ast vegetacni sezény zustaly mimo do-
sah intenzivniho zaplaveni, a vyviji se husty porost
mladych vrbovych kfovin &i inicialnich stadii mék-
kého luhu.

Okraje naplava podél brehl zaujimaji porosty
ficnich rédkosin s dominantni chrastici rakosovitou
(Phalaris arundinacea).

Invazni druhy

Vodou jsou transportovany nejen diaspory druh(
pfirozené skladby, ale i takovych, za jejichZ Sifeni
muze ¢lovék. Splaveni nékterych vegetaci neskodi
a pfi zhorSeni podminek zase vymizi — pfikladem
jsou na oderskych Stércich ob&as dozravajici rajcata
(Solanum lycopersicon). Jiné se ale dobfe adaptuji
na nové prostfedi a mohou se zacit chovat invaz-
né — konkuruji druhtim pfirozené skladby, pfipadné
je az vytlacuji. Typickym pfikladem jsou kfidlatky
(Reynoutria spp.), které se v povodi Odry masivné
rozsifily zvl. po povodni v r. 1997. Napf. v mean-
drech u Polanky se staly v poslednich desetiletich
ve valné ¢asti dominantnim druhem kefového patra
a prokazatelné brani obnové nejen puvodnich bylin,
ale i vy88ich pater mékkého Iuhu &i vrbovych kfo-
vin — v porostech pretrvavaji pouze starsi stromy
a kere. V |été jsou zapojené porosty kfidlatek témér
neprostupné. Mnozstvi je na prvni pohled patrné
koncem podzimu, kdy jejich jednoleté odumirajici
stonky ndpadné zrezavi. Provadéné potladova-
ni chemickou cestou je nakladny a dlouhodoby
proces — pokud by mél byt uspésny, musely by
byt disledné zlikvidovany vSechny rostliny v celém
povodi.

Dalsi masivné rozs8ifenou neplvodni rostlinou je
netykavka Zlaznata (Impatiens glandulosa), napad-
na nejen dekorativnimi rdzovo-fialovymi kvéty, ale
i omamnou vuni. Jasnou Zluti zafi na podzim po-
rosty slunec¢nice hliznaté — topinamburu (Helianthus

e

tuberosus). O néco dfive kvete jeho pfibuzna tra-
patka dfipend (Rudbeckia laciniata). Z lesa Obo-
ra u Nové Horky se podél Mlynky §ifi mohutny
koloto¢nik ozdobny (Telekia speciosa), pivodem
z vychodnich Karpat.

J

A

Pro udolni luh nezvykly invazni druh kolotocnik ozdobny (Telekia
speciosa) u Mlynky v PR Kotvice.

K rostlinam, které utekly do pfirody kolem Odry
teprve nedavno, nalezi liana $tétinec lalo¢naty (Echi-
nocystis lobata), ob&as péstovany pro laty bilych
kvétl a velké dekorativni plody na plotech. P¥i
shaturovém® mapovéani jsem nad jeho semenéacky,
které jsem vidéla poprvé, kroutila hlavou, nejvic mi
pfipominaly okurky, do jejichZ pfibuzenstva naleZi.

Sifeni invaznich druht usnadiuje kaceni &i profe-
dovani bfehovych porostu.

Mokiadni vegetace

Litoralni porosty

Mokrady predstavuji v Poodfi jedny z nejcenngj-
Sich ekosystémua, vzdyt proto je CHKO zafazena
mezi mokfady chranéné na zdkladé Ramsarské

Porosty rakosin svazu Phragmition communis v PR Kotvice
s kolonii racka chechtavého (Larus ridibundus) — v soucasném
Poodri bohuzel vzacny jev (04/2009).

STRANA 25



&4 20 LET CHKO POODR{

POODRI 3/2011

%'4 saws

aYaYa)

a
Hingun ¥

konvence (Umluva o ochrané mokfradl z r. 1971,
Poodfi bylo zafazeno mezi mokfady mezinarodniho
vyznamu v r. 1993).

Kromé podmacenych ploch &i zazemnénych tuni
a ramen ruzného rozsahu sem nalezi i litoralni zéna
rybnikd, jejiz nejmél&i ¢ast v optimalnim pripadé za-
ujimaji rdkosiny svazu Phragmition communis a 0s-
tficové porosty svazu Magnocaricion elatae. Jsou
tvofeny napt. rakosem obecnym (Phragmites
australis), orobincem Sirokolistym (Typha latifolia),
0. uzkolistym (Typha angustifolia), zblochanem
vodnim (Glyceria aquatica), chrastici rakosovitou
(Phalaris arundinacea), ostfici fiznou (Carex acuta),
0. pobrezni (C. riparia), vzacnéji o. nedo$achorem
(C. pseudocyperus) &i preslickou pori¢ni (Equisetum
fluviatile). V kvétnu zkrasluji rakosiny zlaté kvéty
kosatce Zlutého (/ris pseudacorus), v Poodfi vzacny
je ozdobny $mel okoli¢naty (Butomus umbellatus),
bé&znéjsi je napt. Sipatka strelolista (Sagittaria sagitti-
folia) ¢i Zzabnik jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica).

Ted uz si Ize téZko predstavit rozsahlé plochy
rdkosin, které koncem 70. let pokryvaly litoral vét-
$iny velkych rybnikd - k nejkvalitnéjs§im nalezely
Kukly, Kfivy, Velky Odersky a Prosnak, Bazantula
a Okluky, Velky Bédny, Kotvice a Novy rybnik,
mimo zkoumané Uzemi pak BartoSovické rybniky.
Zvl. v 80. letech byly rédkosiny z vétSiny nadrzi az
na zbytky u hrazi odstranény, aby se zvySila jejich
produkéni plocha (na vice rybnicich byly vytvore-
ny ostrivky). Nékteré druhy na vyhrnuti doplatily
Uplnym vymizenim - zlikvidovan tak byl mohutny
skfipinec jezerni (Schoenoplectus lacustris), ktery
zaujimal rozsahlou ¢ast litoralu v Prosnaku.

K ozdobam litordlnich porostit nalezi kosatec zluty (Iris pseuda-
corus) — Novy rybnik 05/2009.

ObnazZena dna

Specificky typ mokradni vegetace predstavuji
spole€enstva vazané na periodicky obnaZované
¢asti vodnich ploch ¢&i letnénd dna rybnikd svazu

Eleocharition soloniensis (letnéni se v sou¢asnosti
provadi jen vyjimecné).

Rybniky u Polanky nebyvaji alespon ¢ast ve-
getaéniho obdobi plné napusténé, takZze se zde
tato sezénni vegetace muaze vyvinout. Kromé jiz
zminénych Uporl nédlezi k vzacnéj$im druhdm drob-
né pryskyfnikovité rostlinka mysi ousko nejmensi
(Myosurus minimus), jejiz kvétni lGZko se postupné
vytahuje do dlouhého zeleného sloupku. Pro let-
néna dna je typicka mala blaténka vodni (Limo-
sella aquatica), ktera pfi intenzifikaci hospodareni
ustupuje. Mezi neofyty (nepuvodni druhy S$ifici se
od stfedovéku), které mistni vegetaci nenarusuiji,
nalezi rozrazil cizi (Veronica peregrina).

Pé&kné vyvinuta spole€enstva obnazenych den
se objevila v roce 2001 ve dvou vypu$ténych
sadkovych rybnicich u Jistebnika. Rostly zde mij.
bahni¢ka jehlovita (Eleocharis acicularis), b. vejc¢ita
(E. ovata) a vzacnéji i ostfice Sachorovita (Carex
bohemica).

Mysi ousko nejmensi (Myosurus minimus) a rozrazil cizi
(Veronica peregrina) v nenapusteném rybniku Velky Vacek v NPR
Polanska niva (05/2009).

Louky s chrastici rakosovitou

Mezi mokfadni vegetaci jsou fazeny i porosty
na zamokfenych a pravidelné zaplavovanych lou-
kach s dominantni chrastici rakosovitou (Phala-
ris arundinacea), tzn. nejedna se o fi¢ni rakosiny
na naplavech v dosahu aktivniho toku. V uzemi
jsou vyvinuty roztrou8ené, nejrozséhlejsi plochy
se nachazeji podél prelozené Bilovky (zvl. mezi
Bilovkou a lesem Bazantula). Je zajimavé, zZe
chrasticové porosty zde pretrvaly i pfes provedené
odvodnéni v 80. letech. Po&atkem tohoto stoleti
byly tyto plochy moc&ivkovany.

Chrastice mlze dominovat i na loukach, které
pfestaly byt koseny, tzn. jedn& se o jejich de-
gradac¢ni stadium. Pfikladem je louka na seve-
rovychodnim okraji NPR Polanska niva v mean-
dru Odry zvaném ,Binar”“, ktera byla na za¢atku
80. let zfejmé nejhodnotnéjsi ovsikovou loukou
ve sledovaném Uzemi s pestrym kvétnatym aspek-
tem (takové se v té dobé v Poodfi vlivem hnojeni
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témér nevyskytovaly). V poloviné 80. let vSak byla
v ramci ,zurodfovacich” opafeni rozorana a byla
zde péstovana nékolik let kukufice. Od prelomu
stoleti pfestal byt obnoveny porost koseny a po-
stupné degraduje — kromé chrastice se zde S§ifi
ruderalni (rumistni) vegetace a také nalety drevin.

Louky a pastviny

Louky tvofi zaklad parkové krajiny Poodfi. Pfed-
stavuji nahradni pfirozenou vegetaci za puvodni
lesy a vyZaduji stalou udrzbu. Dostate¢né mnozstvi
Zivin zaplavovanych luk v nivé zajistuji povodné,
jejich nadmérné vnaseni hnojenim zpuUsobuje de-
gradaci porostu.

Druhova skladba luk je dana hlavné jejich pozici
v nivé a ¢etnosti zaplavovani.

K nej¢astéjsim typlm v Poodfi nalezi:

Ovsikové louky

Louky svazu Arrhenatherion s dominantnim ov-
sikem vyvy$enym (Arrhenatherum elatius) a dal$imi
mezofilnimi druhy trav (stfedné naro¢nymi na ob-
sah vlhkosti a zivin v pldé), jako napft. kostfavou
luéni (Festuca pratensis), k. ¢ervenou (F. rubra) &i
trojstétem zlutavym (Trisetum flavescens) se vysky-
tuji na mistech s hloubéji lezici hladinou podzemni
vody mimo &etné&jsi a dlouhodobgjsi zatopy - za-
plavovany jsou spi$ vyjime¢né. Ve zkoumaném
Uzemi se jedna zvl. o ¢ast Poodfi pod KoSatkou,
kde je Odra napfimend (prostor soutoku se dvé-
ma vyznamnymi pravobfeznimi pFitoky — Lubinou
a Ondrejnici). Je ale velmi pravdépodobné, Ze
pfed regulaci zde byly vyvinuty louky psarkové, jak
o tom svéd¢&i nevyhranénd skladba velkych ploch
luk s vice vlhkomilnymi druhy (viz téz psarkové
louky).

Pod zregulovanym usekem v prostoru meandr(
v NPR Polanska niva je koryto Odry podstatné
vice zahloubené nez nad KoSatkou, takze i zde
dochazi k rozlivim méné ¢etné nez ve vyse lezi-
cich ¢astech Poodfi, kde se ovsikové louky vyvi-
nuly dale od toku mimo dosah pravidelnych z&plav.
| v Polanské nivé maji nékteré louky nevyhranénou
skladbu s druhy luk ovsikovych i psarkovych.

Ovsikové louky krasli fada kvétnatych druhd, zna-
my ,trojlistek” tvori kopretina bila (Leucanthemum
vulgare), zvonek rozkladity (Campanula trachelium)
a chrastavec rolni (Knautia arvensis), k nimz pfi-
stupuji machelka srstnata (Leontodon hispidus), m.
podzimni (L. autumnalis), $karda dvouleta (Crepis
biennis), jetele (Trifolium spp.), ¢i v |été napadné
dekorativni trsy kakostu lu¢niho (Geranium praten-
se) s velkymi fialovymi kvéty.

Kvalita ovsikovych luk se v dobé& existence
CHKO markantné zlepSila dik absenci hnojeni
a pravidelnému koseni. Poodfi je pfed prvni seci
postfikano pestrosti kvétin, které se na nékterych

loukach kruhovité rozsifuji z jednotlivych ohnisek -
druhova skladba je dosud neustalena.

Louka v NPR Polanska niva s druhy jak luk ovsikovych, tak psar-
kovych — kopretina bila (Leucanthemum vulgare), kohoutek lucni
(Lychnis flos-cuculi) pii zahdjeni sece (05/2011).

Pohankové pastviny

Na stejné pozici jako ovsikové louky se vyvijeji
i porosty svazu Cynossurion ovlivnéné neinten-
zivni pastvou - ve sledovaném Uzemi zvl. na vy-
vySenych Céastech luk mezi rybniénimi hrazemi
a mostem pod KoSatkou v pravobfezni €asti nivy.
Kromé poharky hiebenité (Cynossurus cristatus) se
z typickych trav vyskytuje jilek vytrvaly (Lolium
perenne), psine¢ek obecny (Agrostis capillaris) Ci
tomka vonna (Anthoxanthum odoratum), z dvoudé-
loznych napf. sedmikraska chudobka (Bellis pere-
nnis), febfi¢ek obecny (Achillea millefolium), jitrocel
vétsi (Plantago major), ¢ernohlavek obecny (Prunella
vulgaris), pryskyrnik plazivy (Ranunculus repens) aj.

K pastvé je vyuzivano vice ploch na Uzemi
CHKO, pokud je ale koncentrace zvifat vysoka,
dochazi k ruderalizaci porostd, prevazuji nitrofilnimi
druhy.

Aluvialni psarkové louky

Psarkové louky svazu Alopecurion pratensis
s dominantni psarkou lué¢ni (Alopecurus pratensis)
nalezi k plodné nejrozsifenéjSim typdm vegetace
v Poodfi. Zaujimaji pravidelné zaplavované Casti
nivy, a to hl. nad KoSatkou a Jistebnikem, vyjma
nékterych mokrych ploch zvl. v okoli pfelozené
Bilovky, které jsou zminény vyse (porosty s chras-
tici). Kromé psarky zde rostou napf. metlice trsna-
ta (Deschampsia cespitosa), lipnice obecna (Poa
trivialis), |. luéni (Poa pratensis), medynék vinaty
(Holcus lanatus), kostfava luéni (Festuca pratensis),
pyr plazivy (Elytrigia repens), z vihkomilnych dvou-
déloznych napf. kohoutek luéni (Lychnis flos-cuculi),
vrbina penizkovita (Lysimachia nummularia) ¢i pope-
nec obecny (Glechoma hederacea). Na mokfejsich
stanovistich byvaji vyznamné zastoupeny pryskyrnik
plazivy (Ranunculus repens) a p. prudky (R. acris),
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jejichz dominance se prozradi blyskavou Zluti ro-
zevienych kvétd.

Z Sirokolistych druht jsou obvyklé stovik tupolis-
ty (Rumex obtusifolius), $. kadefavy (R. crispus) ¢i
kostival |ékarsky (Symphytum officinale), které pfi
nadmérném hnojeni mohou louky zaplevelit.

Vyznamny je vyskyt krvavce totenu (Sanguisorba
officinalis), jenz v obdobi kveteni dodava loukam
hnédavy nadech. Na jafe misty pfevlada jasna Zlut
kvétl pampelisky lékarské (Taraxacum sect. Rude-
ralia), kterd se v poslednich desetiletich vyznamné
Sifi krajinou nejen v Poodfi.

Zajimavosti nékterych pooderskych luk je ¢asny
jarni aspekt s chranénou snézenkou podsnéznikem
(Galanthus nivalis), jez je nejpocetnéjsi na loukach
v NPR Polanska niva severné od Blicherova lesa.
Drive rostly snéZenky i na dalSich loukach u lesa,
ty ale byly, stejné jako louka u ,Binaru“, v po-
loviné 80. let rozorany. Pfi ndsledném péstovani
kukufice bylo aplikovano vice chemikdlii, takZze zde
snézenky vyhynuly, a jejich névrat, i kdyZ jsou
louky zatravnény vice nez dvé desetileti, je velmi
pomaly.

VétSina porostl v NPR Polanska niva, stejné
jako fada dal3ich pooderskych Iuk v mistech, kte-
r4 nejsou Casto zaplavovana, vykazuji pfechodnou
skladbu mezi loukami ovsikovymi a psarkovymi.

Louka v NPR Polanska niva ozdobend snézenkami (Galanthus
nivalis), 03/2010.

Mokré pchacové louky

V podméa&enych mistech s vysoko poloZenou
hladinou podzemni vody se vyvinuly vihké aZz mok-
ré pchacové louky podsvazu Calthenion. RozSifeny
jsou pfevazné maloplosné v terénnich snizeninach,
kolem struh a tani ap. Kromé vihkomilnych druh
trav, nékterych ostfic (Carex spp.), skfipiny lesni
(Scirpus sylvaticus) ¢i sitin (Juncus spp.) zde rostou
i Sirokolisté byliny — z pchacl p. zelinny (Cirsi-
um oleraceum), dekorativni p. poto¢ni (C. rivulare)
a u Proskovic i pchac¢ sedy (C. canum). Na jare
jsou ndpadné blyskavou Zluti blatouch bahenni
(Caltha palustris) ¢i blankytnou modfi pomnénka
bahenni (Myosotis palustris), dale zde rostou napf.

déhel lesni (Angelica sylvestris), krabilice chlupata
(Chaerophyllum hirsutum), tuzebnik jilmovy (Filipen-
dula ulmaria), kakost bahenni (Geranium palustre),
vrbina obecna (Lysimachia vulgaris) aj.; podzim
ohlasuje fialovymi kvéty ocun jesenni (Colchicum
autumnale).

Kdysi nejspi$ i na pooderskych mokrych loukach
rostli zastupci vstavacovitych (Orchidaceae). P¥i
priazkumech pro diplomku jsem nasla pouze dva
prstnatce majové (Dactylorhiza majalis) na okraji
rakosiny u Bezruce. Snad se tyto krasné rostliny
po Poodfi zase rozSifi.

Udrzba luk

Aby byly louky kvalitni, vyZaduji pravidelné koseni
s vyklizenim pokosené hmoty — nejlepSsi je suSeni
sena, nebot se mohou uvolnit semena. Nejméné
vhodné je mulé¢ovani, provadéné z dlivodu mensi
pracnosti i ndkladl; vede v8ak k degradaci poros-
td, vymizi vétSina kvétnatych druht i trav subtil-
néjsiho vzrustu.

Koseni v Poodfi zacina brzo, v poloviné kvétna,
ne vzdy jsou v té dobé louky dostateéné ,zralé".
V poslednich letech se objevuji mensi nepokosené
plochy, které jsou ponechavany az do podzimu.
Opatreni je velmi pozitivni nejen z hlediska flory,
ale i fauny (vyvoj hmyzu, hnizdéni ptaku, ukryty
pro zvirata).

Ideélni by byla vétsi asové i prostorové diverzi-
fikace koseni — v souCasnosti se provadi jarni se¢
v CHKO velkoplo$né béhem kratkého ¢asového
obdobi viceméné bez ohledu na typ porostu.

Cenné zamokfené plochy by mély byt koseny
ru€né nebo pouze s vyuzitim lehké mechanizace.

Je ale tfeba fici, Ze pfes ur&ita negativa jsou
pooderské louky ve sledovaném Uzemi v podstatné
lepsim stavu nez pred vyhlasenim CHKO.

KFroviny

Kfoviny (mimo kefové patro lesl) se v Poodfi
vyskytuji trojiho typu — jednak v podméad&enych
mistech v podobé& mokfadnich vrbin, jednak jako
porosty kefovych vrb na fi¢nich naplavech a také
na stfedné vlhkych stanovistich mimo naplavy jako
samostatné porosty mezofilnich vysokych keru, pfi-
padné jako lemy vicepatrovych porostu (tzn. lesd,
liniové &i rozptylené zeleng).

Mokradni vrbiny

MokFadni vrbiny svazu Salicion cinereae jsou
v Poodfi zastoupeny pomérné hojné, i kdyz ne-
tvofi rozsahlé porosty — jedné se spi§ o mensi
vrba popelava (Salix cinerea) svymi nezaménitelnymi
bochnikovitymi kefi i zna¢né Sirky. V Poodfi méné
Castd je v. uSata (S. aurita) s tézistém rozsireni
ve stfednich a vy$Sich polohach. Z druhd typic-
kych pro néplavy roste i v depresich v. trojmuz-
na (S. triandra), kterou lze dobfe rozpoznat podle
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odlupujici se borky, pod niz je patrna skoficové
rezava klra.

Vrbové kroviny na naplavech

Nejlépe vyvinuté naplavy s vrbovymi kfovinami
svazu Salicion triandrae se nachazeji v meandrech
Odry v NPR Polanska niva. Tvofeny jsou zvl. vrbou
kfehkou (Salix fragilis), v. kosikarskou (S. viminalis),
v. nachovou (S. purpurea) a v. trojmuznou. V. kieh-
k& zde roste i ve stromové formé, vytvareji se tak
pfechody do spole¢enstev mékkého luhu. Obnova
porostu je zvl. v poslednich letech naruSovana
jednak silnou erozni ¢innosti vody (a také naopak
nanasenim materidlu do porostl pfi povodnich),
jednak invazi kfidlatek.

Mladé porosty vrbovych kfovin se vyvijeji na
nové nanesenych naplavech, jak bylo zminéno
vySe.

Nékteré druhy kefovitych vrb (zvl. v. ko$ikarska)
jsou vysazeny podél zregulovaného useku Odry
pod KoSatkou, kde byvaji periodicky sefezavany.

Obnova vrbovych kiovin a mékkého luhu na mladych naplavech,
v pozadi starsi porosty (NPR Polanska niva, 02/2011).

Vysoké mezofilni kFoviny

Vysoké mezofilni kfoviny svazu Berberidion jsou
v Poodfi pomérné hojné. Rostou bud samostatné
na mezich &i podél cest, nebo jako lemy vicepat-
rovych porostu, kde tvofi ochranny plast.

Casta je v nich trnka obecna (Prunus spinosa),
jejiz hojné zastoupeni vynika v dobé kvétu v po-
loviné dubna. V bélostném havu omamné vonicich
trnek je Poodfi snad nejkrasnéjsi. V kefovych le-
mech jsou zastoupeny i daldi druhy, napt. hlohy
(Crataegus spp.), svida krvava (Cornus sanguinea),
javor babyka (Acer campestre), brslen evropsky
(Euonymus europaea), kalina obecna (Viburnum
opulus), liska obecna (Corylus avellana), stfemcha
obecna (Padus racemosa), tre$en ptaci (Prunus avi-
um) a vzacne i feSetlak pocistivy (Rhamnus cathar-
tica). Mohutny reSetldk u BartoSovic je dokonce
chrédnén jako pamétny strom. VyS8§i zastoupeni

e

bezu ¢erného (Sambucus nigra) svédc¢i o ruderali-
zaci daného porostu.

Na mezofilni kfoviny €asto navazuji lemy s vys-
§imi bylinami (v€etné& napf. kopfivy dvoudomé,
Urtica dioica), pod nimiz maze byt vyvinut kvétnaty
jarni aspekt i s bohatym zastoupenim snézZenek.
Po rozorani luk v okoli Bllicherova lesa je $ance,
Ze se snézenky roz§ifi na louky pravé z téchto
okrajovych lemu.

Vzpominam si, jak jsme se v 80. letech dohado-
vali se zemédélci, aby neodstrarnovali kefové lemy
porostl i presahujici vétve okrajovych strom( nad
louky. Ni&i se tak lesni plast, ktery kromé mecha-
nické ochrany hosti i fadu druht jak lesnich, tak
lu€nich, ale i takovych, které jsou vazany pouze
na toto prechodné stanovisté (ekoton).

Byla jsem velmi nemile pfekvapena, kdyZ jsem
na jafe v r. 2011 uvidéla svitici jizvy po velkych
ofezanych vétvich dubi ¢&i lip a desitky metrl
zlikvidovanych kefovych linii u Jesenika nad Od-
rou — nenapadlo mne, ze v CHKO muze dojit
k takovémuto poskozovani drevin i biotop0.

Nesvar jak z dob minulych — orezané vétve stromii a zlikvidované
kere u Jesenika n/O. (03/2011).

Lesy

Lesniho plddniho fondu (¢i pozemku uréenych
k plnéni funkci lesa — PUPFL) je v Poodfi malo,
pouhych deset procent, mnozstvi porostd se drevi-
nami ale vyznamné zvySuje mimolesni zelef v po-
dobé brehovych porostd, remizl, mezi ap. Pokud
se jednd o vicepatrové porosty se stromy, budeme
se jimi zabyvat bez ohledu na fakt, zda rostou
na PUPFL &i nikoli — tzn. jsou to lesy ve smyslu
rostlinnych formaci.

Mokradni olsiny

MokFadni ol8iny svazu Alnion glutinosae jsou
v Poodfi vyvinuty roztrousené pfevazné v mensich
fragmentech zvl. pod terasami v trvale podmace-
nych lokalitach s hladinou podzemni vody tésné
pod povrchem nebo vystupujici nad né&j. Dominant-
ni (a ¢asto jedinou) drevinou stromového patra je
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olSe lepkava (Alnus glutinosa). Z kef byva nejpo-
¢etnéjsi stfemcha obecna (Prunus padus), vyjime¢-
néji je zastoupena napt. krusina olSova (Frangula
alnus).

Kvalitni olSiny se vyvinuly v mokfadech kolem
puvodniho koryta Bilovky, a to i nad Zelezni¢ni
trati.

Nejhodnotnéjsi partie olSin v PR Pfemy3ov dosa-
huji vysokého véku, letité vykotlané stromy ukotvuji
v mokvavé pudé husté kolace korenl s listovitymi
nabéhy. Cennd je populace ohrozeného kapradiniku
bazinného (Thelypteris palustris), ktery zde roste
mezi trsy dalSich vys$8ich druhl kapradin. Kapra-
dinik se kromé Pfemy3ova v Poodfi pfirozené vy-
skytuje jen ve fragmentu olSiny &i mokfadni vrbiny
ve strouze u Zelezni&ni trati u Polanky.

Chlize v mokfadni ol$iné je malym dobrodruz-
stvim, je tfeba balancovat po padlych kmenech,
které preklenuji moc¢al s €ernym tekutym bahnem
(anmoor), pfipadné po trsech ostric ¢i kapradin,
jez poskytuji noham relativhé bezpecny podklad.
V PfemySové je odménou za pfekonani mokvavé-
ho bahniska pohled na jezirko obkrouzené ostfici
pobrezni s rizovo-zlatou zaplavou kvétl Zebratek
a kosatcl. Napadné trsy (bulty) tréici z vody tvofri
pomérné vzacna ostfice vyvySena (Carex elata).

Ohrozeny kapradinik bazZinny (Thelypteris palustris) ve fragmen-
tu mokradni olSiny u Zeleznicni trati pobliz Polanky nad Odrou
(08/2011).

Udolni jasanovo-olsové luhy

Na rozdil od mokradnich olSin zaujimaji jasanovo-
-olSové luhy podsvazu Alnenion glutinoso-incanae
mokra az vlhka stanovisté, na nichz nedochazi
k dlouhodobému stagnovéni podzemni nebo po-
vrchové vody. V Poodfi lemuji zvl. mensi toky
(struzky, mlynky ap.), Sir8i porosty vytvareji na upa-
ti teras, ale i v luhu, napf. v povodi Bilovky (tvofi
pfechody do mokradnich ol$in i tvrdého luhu).
PorUstaji také svahy teras v prostoru pramenist.

Kromé olSe lepkavé, ktera v Poodfi pfevazuje,
je zastoupena olSe $eda (Alnus incana), kterd ma
optimum rozSifeni ve vy$Sich polohach. Podél toku
sestupuje i do nizin, v CHKO Poodfi jsem nejnize

rostouci stromy zaznamenala ve slepém rameni
Odry navazujicim na vrchni ¢ast Dolniho Polan-
ského lesa.

Zakladnim druhem je také jasan ztepily (Fraxinus
excelsior), pfimiSeny jsou i nékteré druhy tvrdého
i mékkého luhu.

Kefové patro byva bohaté, je tvofeno jak néle-
ty stromd, tak kefi — napt. stfemchou obecnou,
bezem €ernym a dalSimi vyjmenovanymi v rdmci
mezofilnich kfovin.

Vzhled bylinného patra se mé&ni b&hem roku.
Krasu rozkvetlych ol$in si mdzeme vychutnat tfeba
prochazkou po Uzké péSince mezi Albrechti¢ka-
mi a Petfvaldikem, kde v mokrych mistech pod
pramenisti s trsy jemné ostfice fidkoklasé (Carex
remota), ozdobenymi kvéty blatouchu bahenniho,
fefiSnice horké (Cardamine amara) ¢i mokry$e stfi-
davolistého (Chrysosplenium alternifolium) jsou lesy
vySnoreny zarficimi barvami jarnich geofytl (rostliny
prfezimujici podzemnimi organy, kvetou pfed vyra-
Senim listu ve vySsSich patrech porostu) — rozkvétaji
stovky sasanek hajnich (Anemone nemorosa) &i or-
seji jarnich (Ficaria verna), misty i dymnivek plnych
(Corydalis solida) aj. — druhova skladba porostu je
nevyhranénd, tvofi pfechody do dubohabfin.

V olSiné pobliz Nové Horky byla nalezena chra-
néna drobnd kapradinka — hadi jazyk obecny
(Ophioglosum vulgatum), kterd ke svému jménu
pfisla dik prodlouzené &asti jediného listu, jenz
nese vytrusy. Vzacny je i kozlik celolisty (Valeriana
simplicifolia) na stejné lokalité, nalezejici ke kar-

Prechod jasanové olsiny svazu Alnenion glutinoso-incanae
do mokradnich olsin svazu Alnion glutinosae pod terasou v PR
Premysov — kvete rerisnice horka (Cardamine amara), 04/2009.

Tvrdé luhy niZinnych Fek

Tvrdy luh podsvazu Ulmenion (jilmova doubra-
va) s dubem letnim (Quercus robur), jilmy (UImus
spp.), javory (Acer spp.), lipami (Tilia spp.), hab-
rem obecnym (Carpinus betulus), jasanem ztepilym
aj. zaujima v nivé mista ob&asné zaplavovana,
pfipadné vlivem regulaci dochéazi k zdplavam pouze
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pfi extrémnich povodnich (PR Polansky les, v némz
rozsahla sit ramen a tuni zUstava vétsi ¢ast roku
sucha).

Kefové patro tvofi nalety stromd a mezofilni kefe.
Nejndpadnéjsi je bylinné patro, které se vyrazné
méni béhem roku. Nejprve se objevi bélostna za-
plava snézenek, ktera je vystfidana pestrosti kvétu
dymnivky duté (Corydalis cava), sasanky hajni i s.
pryskyrnikovité (Anemone ranunculoides), zapalice
Zlutuchovité (Isopyrum thalictroides), kfivatce Zlu-
tého (Gagea lutea), plicniku tmavého (Pulmonaria
obscura), prvosenky vyssi (Primula elatior), hrachoru
jarniho (Lathyrus vernus), violky lesni (Viola reichen-
bachiana), pryskyrniku kosmatého (Ranunculus la-
nuginosus), kokofiku mnohokvétého (Polygonatum
multiflorum) aj.
rozSifeni v Karpatech, mj. ky&elnice Zlaznata (Den-
taria glandulosa), hvézdnatec zubaty (Hacquetia epi-
pactis) ¢i kostival hliznaty (Symphytum tuberosum).

Jaro se s Poodfim loué&i bélostnou zaplavou
aromatickych kvétu ¢esneku medvédiho (Allium
ursinum), které prekryji jeho blyskavé zelené listy,
jez poté zeZloutnou a uvolni misto letnim druhdm.

Tvrdy luh se louci s jarem okdzale — zaplava kvétii cesneku med-
vediho (Allium ursinum) v Bliicherové lese (05/2011).

V lété v lese prevlada temna zelen listd kopfivy
dvoudomé ¢&i bazanky vytrvalé (Mercurialis pere-
nnis), celoro¢né jsou zelené hluchavka skvrnita
(Lamium maculatum) i pitulnik Zluty (Galeobdolon
luteum), kvete napft. ¢arovnik pafizsky (Circaea lu-
tetiana).

Z chranénych druhl zdobi tvrdy luh po&atkem
Iéta lilie zlatohlava (Lilium martagon), pozdéji i krus-
tik modrofialovy (Epipactis purpurata) ¢i k. polabsky
(E. albensis).

Tvrdy luh byl v Poodfi dfive jisté vice rozSifen
nez nyni, jeho prostor zaujimaji louky i pole. K po-
rostim s nejpestrej$im jarnim aspektem nalezi PR
Polansky les a navazujici PR Rezavka pod Pola-
neckou spojkou (mimo CHKO). Nejvice mohutnych
dubu je k vidéni v lese Obora u Nové Horky, ¢ast

toeme?

z nich vyuzivaji k hnizdéni volavky popelavé (Ardea
cynerea).

Zvlastnosti Suchdolského lesa je populace kycha-
vice bilé Lobelovy (Veratrum album subsp. lobelia-
num), ktera podél Odry sestoupila z vy$Sich poloh
a pod Suchdolem nad Odrou jiz neroste. Mohutna
rostlina je pasobiva zvl. brzy po vyraseni rlzicemi
Sirokych varhankovitych listU.

Mékké luhy nizinnych Fek

Mekky, tzn. vrbo-topolovy luh svazu Salicion
albae, tvofi doprovodny porost Odry, pfipadné
dolnich Useku jejich vétSich pritokd. Neni tedy za-
chovan v ploSné podobé a jeho skladba je Casto
nevyhranéna — prolind se s vrbovymi kfovinami
i jasanovo-olSovym luhem. Vyviji se na stanovistich
¢asto (v pribéhu roku opakované) zaplavovanych.

Zaklad tvori vrba bila (Salix alba), v. kfehka (S.
fragilis) a topol ¢erny (Populus nigra). Ani Poodfi
nebylo usetfeno vysadeb kultivard topolu kanad-
ského (Populus x canadensis).

Kefové patro tvofi druhy zminéné v rdmci vrbo-
vych kfovin, ¢asty je bez €erny, ve svétlych ¢és-
tech a na okrajich porostl také ostruzinik jezinik
(Rubus caesius). Typicky je vyskyt lian — chmelu
otacivého (Humulus lupulus), opletniku plotniho
(Calystegia sepium) ¢i lilku potméchuti (Solanum
dulcamara).

V bylinném patru rostou vihkomilné a na Ziviny
naro&né druhy, mj. zminéné v ramci spole€enstev
rakosin a vysokych ostfic; obecné rozSifené jsou
kopfiva dvoudoma a svizel pfitula (Galium aparine).
Meékky luh je misty naruSen invazi kfidlatek.

Meékky luh je prizpiisoben opakovanému zaplavovani, silnym
proudem ale dochazi i zde k destrukci vegetace (meandry v NPR
Polanska niva, 2. 6. 2010).

Dubohab¥Finy a buéiny
Dubohabfiny svazu Carpinion a buciny svazu
Fagion se v Poodfi zachovaly na svazich teras
ohranicujicich nivu a misty se vzajemné prolinaji.
Kromé buku lesniho (Fagus sylvatica), dubu let-
niho (Quercus robur) a habru obecného (Carpinus
betulus) zde roste fada druhU dfevin uvedenych
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v ramci tvrdého luhu. | v bylinném patru lze najit
obdobu, a to véetné stfidani aspektd v prabéhu
roku. Zminit je nutno i dal&i druhy, které v luhu
nerostou, napf. mafinku vonnou (Mercurialis peren-
nis), konvalinku vonnou (Convalaria majalis), pstro-
¢ek dvoulisty (Maianthemum bifolium), svizel lesni
(Galium sylvaticum), samorostlik klasnaty (Actaea
spicata) a v karpatskych dubohabfinach i ostfici
chlupatou (Carex pilosa) ¢i svizel Schultesuv (Ga-
lium schultesii).

Atraktivni udatna lesni (Aruncus vulgaris) rostouci
na strmych svazich signalizuje pfechod do sutfo-
vych lesu.

Podél pramenist vyvérajicich ze svah( teras pro-
nikaji do mezofilnich porostl olsiny.

Zaveér

Prosli jsme se Poodfim v ¢ase poslednich &tyf
desetileti a zaznamenali zmény, které se za toto
obdobi udaly. VSimli jsme si i sezédnnich promén
vegetace v prabéhu jednoho roku, a to v ram-
ci nejrozsifenéjsich rostlinnych formaci. Nejedné
se tedy o vyCerpavajici rozbor vSech rostlinnych
spole¢enstev Poodfi. Také vyc&et uvedenych druht
neni zdaleka uplny, snahou bylo zminit ty, jez
dana spolelenstva charakterizuji, pfipadné druhy

Pro pfirodu je péar desitek let nepatrny ¢asovy
okamzik, pro ¢lovéka jeho velky kus Zivota. Lidé
maji snahu pretvéret své okoli shad s umyslem ho
vylepSit — velmi ¢asto ale jen ve vlastnim zadjmu,
neuvédomuji si, Zze mohou spustit lavinu, kterou
se jim uz nepodafi zastavit a po jejiz ucincich
nikterak netouzi.

Musim se pfiznat, Zze s udivem pozoruji divoCeni
Odry v poslednich letech u Polanky - neni to ona
lavina, ktera zacina klouzat z pomysiného svahu?
Je opravdu nezbytné zatézovat pfitoky Odry tu-
nami balvanu ¢&i betonu, kdyZz uz snad vime dost

Priprava ploch pro priimyslovou zénu pobliz Mosnova v povodi
Albrechtic¢ského potoka (04/2010).

0 zakonitostech, jimiz se pohyby povrchové vody
v krajiné Fidi? A je v ramci opravy rybnikd u Po-
lanky nutné do hrazi zabudovat kovovou larseno-
vou sténu, byt feka své koryto od rybnikd sama
odsunula? A bylo tfeba pro opravu hraze Kacaku
vykacet skoro vSechny stromy? A jak budou vy-
padat hraze Kotvice a Nového rybnika, kdyZ sou-
¢asna zvySena je udajné provizorni? Preziji stavbu
krasné letité hrazové stromy?

Je jeSté vice otdzek, na néz bych chtéla znat
odpovéd, tfeba jak se vyrovnaji zivo&ichové va-
zani na PR Kotvice se stale hlu¢négjsim letistém
a rozrustajici se pramyslovou zénou v jeji blizkosti
na terase u Mosnova? Budou na Kotvici jesté
hnizdit rackové a husy, kdyz rdkosinové porosty
hynou? Nevypudi je stoupajici tlak lidské civiliza-
ce?

Mam par neskromnych prani — aby feky zustaly
prostorem pro zpév vody, ne jen kandly pro pfevod
vypocitanych pratokd, a rybniky zrcadly pro hra-
zové stromy, jejichZ obraceny obraz v Cisté vodé
rozvini ploutve ryb proplétajicich se houstinami
vodnich kytek. A taky oroduji za ptéky — zaslouZili
by si dostatek rdkosin k hnizdéni (neni zfejmé az
tak velkou zahadou, pro¢ z Poodfi zmizela vétSina
rac¢ich kolonii...). A taky aspon jednu rezervaci,
v niz by mohli (nejen ptaci) cely rok zit bez ohro-
Zeni zastrelenim.

A lid§ti navstévnici by méli najit dost péSinek
k blouméni pésky ¢i na kole — doufam, Ze postup-
né nezmizi pod pruhy asfaltu ve jménu moderni
cykloturistiky. A taky par stfiSek s lavickami, jaké
jsou v jinych CHKO (¢i aspofi kousek polozeného
kmene vyvraceného stromu u cesty) — vétsSina lidi
pfece nejsou vandalové, ktefi je budou rozbijet.
A boudam u rybnikd by na stfe$e slu$elo vic
rakosi nez vinity plech. Ale to uz jsem se od ky-
tek posunula k poSetilym pfanim ziskuchtivého
pozorovatele pfirody... Tak tedy — at Ziji ,slavnosti
snézenek” 2012!
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Pood¥ri - z pohledu lesnického typologa a entomologa

Otakar Holusa

Uvod

Lesnicka typologie se zabyva klasifikaci trvalych
ekologickych podminek, tzn. rozdélenim lesl na
segmenty s podobnymi ekologickymi podminkami.
Cilem této discipliny je zhodnotit ekologické pod-
minky a vyvodit zavéry nejen pro vhodné lesnické
hospodareni, ale i ochranu pfirody &i podrobna fy-
tocenologicka nebo zoocenologické studia.

Studiem vazby mezi zoocendzami a rostlinnymi
spole€enstvy &i jednotkami potenciélni vegetace
se doposud zabyvalo nemnoho autorl (cf. Holu$a
20083a). Vztahy mezi zoocenézami a fytocendzami
v ramci geobiocendz jesou rlznorodé. K jedném
vztahum patfi tzv. nepfimé vztahy, coz je napriklad
vytvareni nebo ovliviiovani biotopu. Vyskyt Zivo&ichu
v geobiocendzach je dan kromé klimatickych pod-
minek i pfitomnosti rostlinného spolecenstva nebo
alespon urcitého rostlinného edifikatora. Na edifi-
katorech zivoCichové v tomto pfipadé nejsou pfi-
mo troficky zavisli, ale obyvaji biotopy, které tyto
edifikatory (edifikator = pfevazujici rostlinny druh,
ktery rozhodujicim zplisobem vymezuje strukturalni
a funkéni povahu rostlinného spole¢enstva) vytvareji
a kde zivo&ichové mohou nalézt potravu — napf.
listy, vétve, kmeny, nebo opadanka. Vymizenim
nebo zménou edifikatora zivo€ichové nemusi Uplné
vymizet, ale mohou se vyskytovat ve zcela jiné
populaéni hustoté. Také zivocichové mohou pusobit
na zmény rostlinného spole€enstva bud destrukci
rostlin nebo zménami prostredi.

Velmi cenné pro komplexni studium geobiocenéz
je studium tzv. modelovych skupin Zivo¢ichu. Zna-
losti o téchto modelovych skupinach jsou vyuZitelné
nejen pro charakteristiku geobiocendz, ale pfedevsim
pro sledovani zmén téchto geobiocendz.

K jedné z téchto modelovych skupin patfi pisivky
(Psocoptera) (cf. Holusa 2003b). Pisivky jsou nevelky
hmyz obyvajici jak pfirodni, tak i antropogenni bio-
topy. V pfirodnich biotopech se vyskytuji na listech
a jehli¢i stromd i kefu, dale na vétvich a kure.
Casto se vyskytuji na vétvich a kife s pokryvem
lisejnika. Rid&eji je Ize nalézt na kamenech na povr-
chu pldy (nékdy i pod kameny) nebo v opadance.
V antropogennich biotopech Ziji na obili, pfi kofe-
nech trav na suchych a pis¢itych stanovistich, pak
také na zdech, v obydlich, skladistich i sklenicich.
Druhy zijici v doméacnostech mohou zpUsobit $ko-
dy ve skladech, v knihovnach ve starych knihach.
V obydlich je nejCastéji nalezneme ve sbirkach rost-
lin (herbafich) a zivocichu, kde ozZiraji suché rostliny
nebo zvifata.

V pfispévku jsou shrnuty zakladni poznatky lesnic-
ké typologie v oblasti Poodfi a v navaznosti na né
informace o sou€asnych znalostech o vyskytu a slo-
Zeni taxocendz pisivek v PoodfFi.

Zajmova oblast

Z hlediska biogeografického patfi oblast Poodfi
do Polonské biogeografické podprovincie. Pro tuto
oblast, ktera na uzemi zasahuje okrajové do Ja-
vornického a Osoblazského vybézku a rozsahleji
pak na Opavsko, Poodfi a Podbeskydskou pahor-
katinu, je typicky reliéf nizkych pahorkatin, jez byly
modelovany glacialni a periglacialni morfogenezi.
Pdadotvorny substrat tak tvofi glacialni sedimenty.
V klimatu se vyrazné misi ocednické a kontinentalni
vlivy, celkové je v8ak oblast mirné tepla a mirné
vihka. PrevaZuje 3. dubo-bukovy (Querci-fageta s.lat)
vegetacni stupen.' Ve vysSich polohach se pak vy-
skytuje 4. bukovy (Fageta abietis s.lat) vegetaéni stu-
pen. Diferenciatnimi spole€enstvy na naSem uzemi
by mély byt bfezové doubravy (Betuleto-querceta),
raselinné breziny (Betuleta turfosa), lipové doubravy
(Tili-querceta) a podmacené dubové buciny (Querci-
-fageta paludosa) (Culek 1996).

Cela oblast Poodfi patfi do zény 3. dubo-bukové-
ho vegetacniho stupné (Querceti-fageta s. lat.) (cf.
Holusa & Holusa 1999). Tato spolecenstva (v prirod-
nim ¢&i pfirozeném stavu) jsou tvorena jako hlavnim
edifikatorem bukem lesnim (Fagus sylvatica), ktery
je dominantnim druhem. V porostni struktufe tvofi
uroven a naduroven, kde dosahuje vySky 35-40 m.
Dale je zastoupen dub zimni (Quercus petraea)
a dub letni (Quercus robur); v oblasti Ostravské
panve je vSak zastoupen jen dub letni. Vyznamné
zastoupeni ve 3.VS (VS - vegetacni stupen) méla
i jedle bélokora (Abies alba), kde dosahovala zastou-
peni do 10 %, na stanovistich edafické kategorie
V (vlhka), O (oglejena stfedné bohatd) a R (raselinnd)
R aZz 40 %. V porostni struktufe duby dosahovaly
podurovné, pfipadné se vzacné dostavaly do hlavni
korunové urovné, jedle bélokora dosahovala hlavni
urovné. Vyznamné zastoupeni ve 3.VS mél i habr
obecny (Carpinus betulus), lipa malolista (Tilia cor-
data) a lipa velkolista (Tilia platyphyllos), javor mlé¢
(Acer platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus)
a javor babyka (Acer campestre). Celkové Ize pfiro-
zené drevinné slozeni charakterizovat zastoupenim:
bk7-8 db2-3 jd0-1 kl Ip jlh hb js jv. Z hlediska
biomU patfi 3.VS do zonobiomu temperatnich opa-
davych listnatych lest mirného pasu (cf. HoluSsa
& Holu$a 2008).

V nékterych oblastech v8ak vznikly tzv. varianty
vegetacnich stupnid, tzn. Ze se zde vyskytuje odlisné
zastoupeni edifikatord, nez je udavano pro 3.VS.
Tyto rozdilnosti vegetacni stupfiovitosti se poku-
sil zohlednit Zlatnik (1975, 1976) a definoval tzv.

1 Vegeta¢ni stuper je plo$né prevazujici klimaxova geobiocendza deter-
minovana vegetaci véetné nahradnich geobiocendz v ur¢itém uzemi,
podminéna makroklimatem a mezoklimatem v podminkach ménici
se nadmotské vysky (Randuska 1986).
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varianty VS: varianta chorologicka - jde o rozdily
ve sloZeni flory ur€itych krajinnych segmentd, kdy se
odliSuje alespori jeden ze srovnavanych segment(;
varianta ekologicka - jde o pfipad stejné fléry, ale
rizného chovani taxonu, ktery se vyskytuje v obou
segmentech. Pri¢inou je riznorodost vnéjsich pod-
minek; varianta chorologicko-ekologicka - jednd se
o vyraznou chorologickou variantu, kterd je snadnéji
vyliSitelna nez ekologickd nebo chorologické vari-
anta. Ambros (1993) vysvétluje chorologicko-eko-
logickou variantu jako jednotku regionalni dimenze,
ktera je vyliSena podle ekologickych podminek mak-
roklimatu a podle regionélni pfitomnosti nebo ne-
pfitomnosti rostlinnych taxonu, které jsou migracné
podminéné, nebo jako relikty. Zlatnik (1976a) dale
rozdelil ekologické varianty do tfech typu. V pfipade,
ze se jedna o klimatickou pfiCinu: sucha varianta —
v oblastech s niz§im mnozstvim srazek z ddvodu
destného stinu nebo zvySeného vyparu; hydricka
varianta — v oblastech zvySené hydri¢nosti klimatu
na svazich pohofi, které jsou vystaveny zvySenym
srazkam; kontinentalni varianta — oblast s kontinen-
talné ovlivnénym uzemim, které se odrazi v ndpadné
odliSném zastoupeni druhl dfevin. Na zavér byla
zminéna i edafickd ekologickd varianta, kterd se
netyka rozdilu mezi jednotlivymi trofickymi fadami,
ale rozdilu v zastoupeni dfevin pravé v ramci téchto
Fad. Tyto varianty byly vyliSseny pro uzemi CSSR.
V souéasnosti jsou pro tzemi CR uvadény pouze
chorologicka varianta dubo-jehli¢nata ve 4.VS (popf.
3.VS) a ekologicka varianta sucha (xerickd) ve 2.VS
(Bucek & Lacina 1999).

Oblast Ostravské panve a Moravské brany, tedy
i Poodfi, lezi v oblasti, kde je mnohymi autory (Zlat-
nik 1976, Malek 1984, Bucek & Lacina 1999) vyli-
Sovana dubojehli¢nata varianta 4.VS, Lacina (2000)
pfipousti variantu i v 3.VS. Dubojehli¢nata varianta
3.VS predstavuje spole¢enstva, ktera se vyskytuji
v oblastech s Uzemni nebo lokalni kontinentalitou,
Casty je vyskyt mrazu, v geologickém podlozZi se
vyskytuje chud3i substrat a typické je podmaceni
pldy. Jako edifikdtory se vyskytovala jedle bélokora
az do 40 %, nizsi ucast buku lesniho (40-10 %),
»Styk” dubu letniho a smrku ztepilého.

Vysledky

Na uzemi Poodfi je do PUPFL (pozemk uréenych
k plnéni funkci lesa) zarazeno 750,58 ha. Z hlediska
zafazeni do lesnicko-typologického systému tj. cha-
rakteristiky trvalych ekologickych podminek previada
soubor lesnich typa (1)L Jilmovy luh (Ulmi-fraxineta
carpini superiora) (Holusa J. 2007). Tato stanovis-
té pfedstavuji azonalni spole€enstva vyskytujici se
na plochach aluvii. Puda je velmi hluboka, kypra,
hlinitd az pis¢ito-hlinita, jilovito-hlinita az jilovita,
humusovou formou je mull. Padni typy jsou zastou-
peny fluvizemémi (subtyp modalni, kambizemni nebo
glejovd). Prirozena dfevinna skladba: dbl3-4 (jlh,

jlv)1-2 js2 hb1 Ip(v+m)1 ki1 jv1 bb str. VySka hlavni
Urovné korunové vrstvy byla naméfena 42-43 m.
Ve fytocendze s vysokou pokryvnosti (+ 90 %) pre-
vazuji byliny: Aegopodium podagraria, Urtica dioica,
Asperula odorata; jarni aspekt — Allium ursinum, Ficaria
verna, Corydalis cava, Primula elatior. Toto spole¢en-
stvo je zastoupeno lesnimi typy: (1)L2 (Jilmovy luh
brslicovy) s vymérou 409,23 ha a (1)L3 (Jilmovy luh
ostficovy) s vymeérou 159,27 ha.

Ze zonalnich stanovist je nejzastoupenéjsi soubor
lesnich typu 3H Hlinitad dubova bucina (Querceto-Fa-
getum illimerosum trophicum) (Holu$a J. 2007). Puda
téchto stanovist je velmi hluboka, kypra, dospodu
ulehld, hlinita az jilovita, ¢asto na pisku; humusovou
formou je moder. Padni typy jsou zastoupeny luvize-
mémi (subtyp modalni, glejovd), kambizemémi (sub-
typ luvickd) nebo pelozemémi (modalni). Posledni
jmenovany pUdni typ nebyl v lesnich spole¢enstvech
doposud na uzemi CR diagnostikovan. Spole&en-
stvo se vyskytuje na ploSindch a mirnych svazich.
Pfirozena dfevinna skladba: bk6 dbl3 hb1 jd Ip kIl jv
bb. Ve fytocendze s pokryvnosti (60-90 %) prevazuiji
byliny: Carex brizoides, Rubus hirtus, Rubus idaeus,
Senecio fuchsii, Poa nemoralis, Circea lutetiana, Oxa-
lis acetosella. Toto spoleCenstvo je reprezentovano
lesnim typem 3H5 (Hlinitd dubova bucina oglejena)
s vymeérou 30,68 ha.

V oblasti Poodfi jsou jesté pomérné Casto zastou-
peny lesni typy 305 s vymérou 33,20 ha a lesni typ
3D2 s vymérou 30,17 ha.

Béhem intenzivniho prizkumu pisivek v oblasti
Poodfi bylo béhem let 1997-2002 zjisténo 28 druhl
(Holusa O. 2007). Celkové bylo nasbirano 1300
imag (dospélcl) a 539 larev. Ve spole¢enstvu (1)L
Jilmového luhu byly zjistény jako eudominantni (t].
nejCetnéjsi) Peripsocus subfasciatus, Caecilius flavidus,
Philotarsus parviceps, Peripsocus alboguttatus a Ste-
nopsocus stigmaticus. Tyto druhy Ize stanovit jako
typické pro danou luzni geobiocenézu (1)L.

Vzhledem k zastoupeni dfevin (vyskyt prevahy
listnatych druh(l) se v Poodfi vyskytuji prevazné foli-
kolni (tj. zijici v listech) a korticikolni (tj. zijici v kare)
druhy vdzané na listnde. Pouze ojedinéle se zde
vyskytuji druhy jehli€énand, coz je dano vyskytem
~nepuvodniho®“ smrku ztepilého. Ten doprovazeji dru-
hy typické pro vysSi polohy — Caecilius burmeisteri,
Philotarsus picicornis &i Mesopsocus unipunctatus.
V ramci pruzkumu byly zjistény druhy nové pro
oblast severni Moravy a Slezska — Ectopsocus me-
ridionalis, Elipsocus hyalinus. Byl zji§tén i novy druh
pro Ceskou republiku — Kolbia quisquiliarum.

Taxocendzy geobiocendz jilmového luhu jsou jen
¢aste€né podobné okolnim taxocenézam zonalni-
mu VS. Luzni charakter geobiocendéz zpUsobi jejich
zmeénu ve prospéch druhd, které preferuji luzni (tedy
vIh¢i) stanovisté — napt. Stenopsocus stigmaticus.
Z uvedenych vysledku byly stanoveny ,typické”
druhy pro danou luzni geobiocenézu (1)L: Caecilius
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flavidus - Stenopsocus stigmaticus - Peripsocus sub-
fasciatus - Peripsocus parviceps - (Stenopsocus im-
maculatus) - (Peripsocus alboguttatus). Posledni dva
jmenované druhy jsou typické pro danou geobioce-
nézu, avSak nedosahovaly dominantniho postaveni.

Pisivka dubova (Graphopsocus cruciatus) — typicky obyvatel list-
natych drevin v luznich biotopech (Foto Miroslav Deml).

Zavér

V obdobnych ekologickych podminkéach tj. luz-
nich oblastech nebyly doposud psocopterologické
prazkumy provadény. Jediné srovnatelné vysledky
pochazeji z oblasti jizni Moravy v aluviu feky Dyje
u Lednice z let 1970-1972 (Kfistek 1985), které pak
byly opakovény po Upravach toku Dyje v roce 1981
(KFistek 1991). V roce 1972 bylo zji§téno 19 druhu
— dominantni (tj. nej¢etnéjsi) a eudominantni v patru
dfevin Caecilius flavidus, Elipsocus pumilis, Stenop-
socus immaculatus a Lachesilla quercus. Ve srovnani
s vysledky z roku 1981 byl zfetelny vyrazny pokles
druhu a vyslovena hypotéza, Ze pisivky jako hmyz
s jemnym integumentem (tj. t&lnim pokryvem) by
mohly byt senzitivni na zmény ve vlhkostnim rezi-
mu (Kfistek 1985, 1991). Stanovi$té v oblasti Dyje
jsou azonalni spole¢enstva 1. (dubového) zonalniho
vegetacniho stupné (Querceta s.lat.).

Psocopterologické vyzkumy v PoodFi poukazuji
na bohatsi druhové spektrum, coz je dano i bohat-
8im druhovym spektrem dfevin. Poodfi pfedstavuje
lesni geobiocendézy v luznich oblastech Polonské
biogeografické podprovincie. Uzemi patfi k Gzemim
v podstaté s nenaruSenym hydrologickym reZzimem
feky Odry, coz potvrzuji i taxocendzy pisivek.

Jednotky geobiocenologického (popf. lesnicko-
-typologického) systému lIze vyuzit pro ekologicka
studia Zivo&iSnych skupin, ale také i pro sledovani
zmeén geobiocendz.
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Vodni mékkysi Poodri - stav po 15 letech vyzkumu

Lubos Beran

Vodni mékkysi v CHKO Poodfi jsou nepravidelné
studovani autorem jiz od roku 1996. Tyto prlizkumy
navazaly na vyzkum jednoho z pfednich ¢eskych
malakologl pana Sylvestra Machy, ktery PoodFi
zkoumal v letech 1952-1965 a nésledné 1978-1980
(Macha 1982). Diky tomu PoodfFi patfi z pohledu

7w o

vodnich mékkysu k nejlépe prozkoumanym tzemim

v Ceské republice. Na pfedchozi konferenci véno-
vané pfirodé Poodfi zde autor pfispévku referoval
o vysledcich v té dobé tfiletého prizkumu vodnich
mékkysa (Beran 1999) a porovnaval své vysledky
s vyzkumem S. Machy. Za uplynulych vice nez
10 let v8ak prizkum této oblasti pokrocil a k dispo-
zici jsou tak dal$i udaje o fauné vodnich mékkysu,
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a to prfedev8im z fady novych &i pfipravovanych
maloplo$nych zvlasté chranénych uzemi (napf. Be-
ran 2010b,c). Jaka jsou nejzajimavéjsi zjisténi, si
muzete precist v nasledujicim pfispévku.

Vodni toky

Patefi Chranéné krajinné oblasti je feka Odra.
Na vétsi ¢asti toku se jednd o neupraveny vodni
tok a patfi tak k nejvyznamnéjSim lokalitam vod-
nich mékkysua v CHKO s vyskytem dvou kli¢ovych
druhl. Jedna se predevsim o evropsky vyznamného
mlze velevruba tupého (Unio crassus). Tento druh
se zde vyskytuje v méné pocetné a rozptylené
populaci, ktera ve sméru proti proudu pfesahuje
hranice CHKO. Dal8im neméné vzacnym je Ske-
blicka plocha (Pseudanodonta complanata), velky
mlZ vadzany svym vyskytem na vét&i feky. Jeji vy-
skyt je jeSté vice rozptyleny a vzacny. Pfedevsim
prvni druh, ktery je i pfedmé&tem ochrany evrop-
sky vyznamné lokality, je zde pravideln& autorem
monitorovan. Jeho vyskyt je ovliviiovan pfedevsim
kvalitou vody. To je pfipad i dalSich dvou vyrazné
mensich druh mizd - hrachovky fi¢ni (Pisidium
amnicum) a hrachovky ¢arkované (P. tenuilineatum).

Skeblicka plochd (Pseudanodonta complnata) patii k vzdcnym
obyvateliim Odry.

0 T T ety d
Evropsky vyznamny a ohrozeny velevrub tupy (Unio crassus) se
vyskytuje v CHKO Poodri v Fece Odre.

Ty se v minulosti vzacné v Poodfi vyskytovaly, ale
pfi novodobych prizkumech se podafilo najit jiz
jen prvni z nich a pouze velmi vzacné. Kromé kva-
lity vody mUze svou roli hrat i zvy$ené zabahnéni
mensich tokl splachy orné pldy. Na rozdil od Odry
je vétSina jejich pfitokd regulovana a zfejmeé i bez
vyskytu vyznamnéj$ich druhu. Je v8ak nutné fici,
Ze jejich prizkumu byla prozatim vénovana velmi
mala pozornost.

Tané

Vzhledem k tomu, Zze Odra je na vétSiné toku
silné zahloubena do okolni nivy, jsou tuné v CHKO
vzacnéjsi nez v jinych nivach vétsich fek. Bohatsi
spolecenstva vodnich mékkysd Ize nalézt prede-
v8im v oslunénych tdnich. Mezi nejcenngjsi patfi
dvé tané u rybnikd Kac¢ak a Kotvice, které hosti
v nasem povodi Odry jedinou populaci evropsky
vyznamného plze svinutce tenkého (Anisus vorti-
culus). Poprvé zde byl tento druh nalezen v roce
1999 (Horsak 2000) a od té doby je relativné
pravidelné monitorovan (Beran 2010a). Stav jeho
populace neni pfili§ pfiznivy, nebot vodni rezim tani
je dosti rozkolisany, nehledé na fakt, Ze dochazi
k postupnému zazemnovani obou tdni. Z tohoto
ddvodu jsou vytvareny v okoli nové tlné a zaroven
probiha intenzivni priizkum na jinych mistech Poodfi
s cilem nalézt vhodna vodni stanovisté pro tento
druh a zaroven jsou vytvareny nové tuné, které by
mohly pro néj v budoucnu poslouzit jako vhodny
biotop. Ve vySe uvedenych tanich byl zjistén i dal-
8i velmi vzacny druh, kterym je drobny mlZ hra-
chovka okruzankovita (Pisidium pseudosphaerium).
V souc¢asnosti neni z CHKO z jinych mist znam.
V Poodfi je vyrazné Castéjsi dalSi vzacny drobny
mlz okruzanka mokradni (Sphaerium nucleus). Jed-
na se o nedavno odliSeny druh od podobné, ale
vyrazné béznéjsi okruzanky rohovité (S. corneum),
a proto neni jeji roz8ifeni prozatim podrobné zna-
mé. V CR je jeji vyskyt znam pfedevsim z nizsich

Tiint u rybnika Kotvice patii mezi nejvyznamnéjsi vodni stanovisté
v CHKO Poodri predevsim vzhledem k vyskytu pocetné populace
evropsky vyznamného a ohrozeného svinutce tenkého (Anisus
vorticulus). Viechny fotografie Lubos Beran.
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poloh s centry v nivach velkych fek (Kofinkova et
al. 2008). Jedna se podle dosavadnich poznatk
o ohroZeny druh, ktery je v8ak v Poodfi podle
provedenych pruzkumu relativné ¢asty (napf. Beran
2010 b,c).

Periodické turnky a mokfrady, odvodrovaci
piikopy

Ve srovnani s tinémi jsou tato stanovi$té mno-
hem vice zastoupena. Jedné se o biotopy, kte-
ré obvykle koncem léta €i na podzim vysychaji.
Najdeme je v luznich lesich, ale mnohem Castéji
na podmacenych loukach. Jejich malakofauna neni
prili§ bohata, ale vyznamnd. Tato stanovisté totiz
obyva jeden z naSich nejvzacnéjSich vodnich mék-
kysu, kterym je kruznik Rossmaesslerv (Gyraulus
rossmaessleri). V Poodfi byl v minulosti nalezen
S. Machou na tfech lokalitach a autorem az pfi
prGzkumech v poslednim desetileti na vice nez
10 mistech, ¢asto v pfirodnich rezervacich a pa-
matkach, v€etné& navrhovanych Uzemich. V povodi
Odry je znam nejen z CHKO Poodfi, ale také
z oblasti Kravaf a v minulosti byl dokladovan z nivy
Opavy (Macha 1963).

Mokrady v severozapadnim cipu rybnika Kotvice. Biotop rady
druhii vodnich mekkysii véetné vzacné okruzanky mokradni
(Sphaerium nucleus).

Rybniky

Rybniky jsou jiz po staleti charakteristickym prv-
kem krajiny Poodfi. V souvislosti s intenzifikaci ryb-
nikarstvi vSak rfada rybnika prestava byt pro vodni
meékkySe vhodna a preziva zde pouze par béznych
a odolnych druhl. Dadvodem je vyrazna eutrofiza-
ce, likvidace porostl vodnich rostlin rybi obsadkou
a na stavu populaci vodnich mékkysu se negativné
podepisuje i déletrvajici vypusténi rybnikl. Presto
existuje fada rybnikd, které jsou prozatim osidleny
velmi bohatymi spole¢enstvy vodnich mékkysu s ra-
dou ohrozenych druht. Pfikladem muize byt rybnik
Kotvice, kde bylo v roce 2010 zjisténo celkem
21 druht (Beran 2010c). Ze vzacnéjsich druhu Ize
v rybnicich najit v litoralnich porostech pfedevsim
jiz zminénou listovku lesklou (Segmentina nitida)
a v zazemfujicich se a husté zarostlych ¢astech
rybnik{ i okruzanku mokradni (Sphaerium nucleus).

toeme?

Rybnik Kotvice patii z pohledu vodni malakofauny k nejvyznam-
néjsim rybnikiim v CHKO Poodfri.

Pramenisté

V poslednich dvou letech byla zkoumana i pra-
menisté a pramenné struzky na hranach nivy Odry
a jejich prizkum pfinesl drobné prekvapeni. Je
jim vyskyt cca 3 mm velké praménky rakouské
(Bythinella austriaca), drobného predozabrého plze,
ktery obyva prameny, pramenné struzky a drobné
potucky. Jeho hojny vyskyt je zndm napt. z Beskyd,
z Poodfi vSak existovalo pouze nékolik starych
udaju.

DalSi zajimavosti

Odra sice patfi mezi nejvétsi evropské reky, nic-
méné& v Ceské republice jeji dlouha pout teprve
zacCina a je to poznat i na vodni malakofauné, ktera
je vyrazné chuds&i ve srovnéni s naSimi vétsimi
fekami, jako je Labe &i Morava. Je ale zajimavé, Ze
zde chybi nékteré druhy, které jsou bézné v jinych
¢astech CR. Prikladem je velmi b&zna bahnivka
rmutna (Bithynia tentaculata), ktera obyva predevsim
Uzivnéjsi vodni toky a ve zbytku CR je v nizsich
polohach béznym plzem. V CHKO Poodfi i celém
povodi Odry v CR v8ak nebyla doposud zji§téna.
Ve srovnani s jinymi nivami vétSich fek byla také
nepuvodnich druhd. Z CHKO je doposud znam
vyskyt severoamerické levohrotky ostré (Physella
acuta). Nékolik dalsich druht (Potamopyrgus an-
tipodarum, Dreissena polymorpha) bylo jiz zjisténo
nize po proudu mimo CHKO, nicméné je to stale
vyrazné méné nez v jinych obdobnych regionech

CR.
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Rybniky v CHKO PoodFi

Lenka Sovikovd

Zakladni charakteristika

Rybniky pokryvaji 8,5 % plochy Chranéné krajinné
oblasti Poodfi, sou¢asné 8,5 % Ptaci oblasti PoodFi
a 16 % Evropsky vyznamné lokality Poodfi. V CHKO
Poodfi se nachazi 60 rybnikd o celkové plose témér
700 ha. Rybniky byly vybudovéany v rovinaté udolni
nivé pfi okraji zdplavového Uzemi jednoletych az
dvouletych rozlivGh Odry, maji primérmou hloubku
kolem 1 m. Jsou napdjené z nahonu (rybniky bocni)
a jsou obehnany hrazemi ze vSech stran, pfi¢emz
obvodové hraze piIni souc¢asné funkci ochrannou
proti vniknuti povodriovych vod.

Rybniky v Poodfi jsou sdruzeny do 8 rybni¢nich
soustav. Nejvétsimi rybniky jsou Bezru¢ (75,1 ha),
BartoSovicky dolni (73,7 ha), Kotvice (54,6 ha), Bar-
toSovicky horni (47,1 ha), Kfivy (34,3 ha), Podhornik
(31,2 ha). Nejmensi manipulaéni rybni¢ky maji plo-
chu kolem 1 ha. Prdmérna velikost rybnikd v CHKO
Poodfi je kolem 12 ha.

Pooderské rybniky jsou pfirozené eutrofni az hy-
pertrofni, jsou vhodné pro chov kapra jako hlavni
ryby. Jako vedlejsi druhy byvaji vysazovani lin, cejn,
§tika, candat, sumec, vyjime&né tolstolobik, tolsto-
lobec nebo amur.

Obvyklym zplsobem hospodareni je hospodareni
jednohorkové, pric¢emz vétsina rybnikd je zimovana
bez vody. Vyjimku tvofi komorové rybniky, slouZici
k pfezimovani rybi obsadky, manipulaéni rybniky
pouZzivané ke kratkodobému umisténi ryb a néko-
lik rybnikd, na kterych se hospodafri vicehorkovym
zplsobem.

Pfirodni hodnoty rybniku

Rybniky jsou typickymi prvky krajinného razu
CHKO Poodfi, vyrovnavaji vodni rezim a mikrokli-
ma v krajiné a v suchych obdobich roku zajistuji
stabilni vodni rezim mokfadu ve svém okoli. Jsou
nahradnimi biotopy pro rostliny a Zivocichy, jejichz
pfirozené prostfedi z dnesni kulturni krajiny jiz vy-
mizelo, nebo je natolik omezené, Ze neumozfuje
dlouhodobou existenci populaci.

Na rybicich se vyskytuji vdechny kriticky ohrozené
druhy rostlin CHKO Pood¥i: kotvice plovouci (Trapa
natans), nepukalka plovouci (Salvinia natans), fe¢an-
ka mensi (Najas minor), plavin $titnaty (Nymphoides
peltata) a upor preslenity (Elatine alsinastrum). Jedna

se o jadrové populace vyznamné pro Sifeni téchto
druht z PoodfFi do dalSich lokalit. Z dalSich zvlasté
chranénych druhu rostlin se na rybnicich vyskytuji
silné ohrozeny leknin bélostny (Nymphaea candida)
a leknin bily (Nymphea alba). Vyskytuje se i fada
druht ohrozenych podle ¢erveného seznamu: $mel
okoli¢naty (Butomus umbellatus), $achor tmavy
(Cyperus fuscus), upor peprny (Elatine hydropiper),
bahni¢ka vejcita (Eleocharis ovata), tajnicka ryzovita
(Leersia oryzoides), blaténka vodni (Limosella aqua-
tica), mysi ocasek nejmensi (Myosurus minimus),
rdest tupolisty (Potamopgeton obtusifolius) a rdest
svétly (Potamogaton lucens).

Plavin stitnaty (Nymphoides peltata) v PR Bazantula (Foto Lenka
Sovikova).

Rybniky jsou jadrovymi lokalitami pro zachovéani
populace ohrozeného piskofe pruhovaného (Miss-
gurnus fossilis), ktery je sou¢asné pfedmétem ochra-
ny v Evropsky vyznamné lokalité Poodfi. Ve svém
pfirozeném prostredi — tanich povodriového pasma
— je piskof v poslednich letech akutné ohrozen
vysychanim.

Rybniky jsou vyznamnymi biotopy &i lokalitami
rozmnozovani pocetnych populaci obojzivelnika.
Na vétsi a hlubsi vodu je vazan kriticky ohrozeny
skokan skfehotavy (Rana ridibunda), ktery se vy-
skytuje na vétSiné rybni¢nich soustav. VSeobecné
roz8ifeny je silné ohrozeny skokan zeleny (Rana
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Piskor pruhovany (Missgurnus fossilis). Foto Iva Némeckova.

esculenta), vyskytuje se prakticky na v8ech rybni-
cich v Poodfri. Mélky litoral pludkovych a nasado-
vych rybnikd zarostly vodnimi rostlinami je biotopem
silné ohrozené kunky obecné (Bombina bombina),
rozmnozuje se zde i silné ohrozena rosni¢ka zelena
(Hyla arborea). Vyznam rybnik( pro zachovani po-
pulaci obojzivelnikl stoupa v suchych letech, kdy
vétsina ostatnich vhodnych biotopd (tuni) na pre-
chodnou dobu vysycha.

CHKO Pood¥i lezi na jedné z hlavnich evropskych
tahovych cest vodnich ptaku a je mezinarodné
vyznamnym ptaéim dzemim. V rdmci soustavy NA-
TURA 2000 byla na celé plose CHKO vymezena
Ptaci oblast Poodfi pro kriticky ohroZzeného bukace
velkého (Botaurus stellaris), pro ohrozené druhy mo-
taka pochopa (Circus aeruginosus), ledfiacka fi¢niho
(Alcedo atthis), kopfivku obecnou (Anas strepera)
a pro jejich biotopy. Rybniky jsou biotopem bukace
velkého a kopfivky obecné a hnizdistém motéka
pochopa, zaléta na né lovit i ledfiagek ficni, ktery
hnizdi ve strmych brezich pfirodnich vodnich tok
nebo rybni¢nich ndhonl. Na rybnicich v Poodfi
Zije a hnizdi i mnozstvi dalSich zvlasté chranénych
druht ptakua, napfiklad kriticky ohrozeny bukacek
maly (Ixobrychus minutus), silné ohroZeni chrastal
vodni (Rallus aquaticus), chfastal kropenaty (Por-
zana porzana), zrzohlavka rudozoba (Netta rufina),

Rozsahlé litoralni porosty v PR Kotvice (Foto Lenka Sovikova).

rakosnik velky (Acrocephalus arundinaceus) a ohro-
Zeni kormoran velky (Phalacrocorax carbo), potapka
mala (Tachybaptus ruficollis), potapka ¢ernokrka
(Podiceps nigricollis), potapka roha¢ (Podiceps cri-
status). Vyznamné jsou velké hnizdni kolonie racka
chechtavého (Larus ridibundus). Obrovské mnozstvi
druht vodnich ptakd nachazi na rybnicich v Poodfi
odpocinek a potravni zdroje v dobé tahu.

Nad vodnimi plochami rybnikd s oblibou lovi
silné ohrozeni netopyfi vodni (Myotis daubentonii)
a n. rezavy (Nyctalus noctula).

Produkéni rybniky a rybniky s hospodaienim
Setrnym Kk pf¥irodé

Prirodni hodnoty rybnikd jsou zasadnim zplsobem
ovliviiovany rybi obséadkou, pfi¢emz vyznam ma
druh, poCetnost, vék i velikost vysazenych ryb.
Zatimco na tzv. produk&nich rybnicich je hlavnim
cilem dosaZeni co nejlepsiho hospodafského vy-
sledku, na rybnicich ve zvlasté chrdnénych uzemich
je hospodareni upraveno v zajmu ochrany pfirody.

Do produké&nich rybnikl( byva vysazovana prede-
v8im nasada na trzni rybu, tedy pfevazné dvouleti
az tfileti kapfi. Pro zvySeni produkce byvaji tyto
rybniky hnojeny a kapf¥i jsou pravidelné pfikrmo-
vani. Velci kapfi pfi vyhledavani potravy rozryvaji
dno do hloubky nékolika desitek cm a zvifenymi
sedimenty jednak zakaluji vodu, jednak ji obohacuiji
Zivinami. Ve vodé bohaté Zivinami nastava masivni
rozvoj mikroskopickych fas, nékdy i sinic a vytvafi
se vegetacni zédkal. V zakalené vodé nemuze svétlo
prostupovat do hlubsich vrstev vodniho sloupce,
Spatné svételné podminky neumoZzfiuji rozvoj vod-
nich rostlin, slabé vyhony rostlin jsou navic konzu-
movany velkymi kapry. Vysledkem je, Ze makrofytni
vegetace na takovych rybnicich zcela chybi, nebo je
jen velmi mélo rozvinuta. Na rybnicich bez vegetace
chybi ukryt a vhodné Zivotni prostfedi pro vétSinu
bezobratlych zivo&ichl a pro obojzivelniky. Ve vodé
bez rostlin a bezobratlych nenachéazeji vodni ptaci
potfebny Ukryt ani dostatek potravy. Struktura vza-
jemnych vztaht mezi organismy je pomérné jed-
noducha, findlnimi konzumenty potravnich retézcl
jsou ryby. Takové rybniky nemaji z hlediska ochrany
pfirody velky vyznam, hlavnim cilem hospodareni
na nich je dosazeni co nejlepsiho hospodarského
vysledku pfi produkci ryb.

Na rybnicich ve zvlasté chranénych uzemich
je uplatfiovano tzv. rybniéni hospodareni Setrné
k pfirodé: rybniky se nesmi hnojit a je vylou€eno
pouzivani chemickych latek. Do téchto rybniku je
prfevazné vysazovan jednolety kapfi pludek: protoze
mali kapfi nerozryvaji dno, vétsi prahlednost vody
umozhuje rozvoj vodnich rostlin, jejichz porosty pak
jsou vhodnym prostfedim pro bezobratlé Zivocichy
a obojzivelniky. Vodni rostliny, bezobratli a obojzivel-
nici jsou vhodnou potravou pro riizné druhy vodnich
ptakud. Vytvafi se druhové bohaty, pfirodé blizky
ekosystém se slozitou strukturou potravnich vazeb,
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v potravnich fetézcich jsou kromé ryb vyznamny-
mi finalnimi konzumenty také vodni ptéaci. Rybniky
s rozsahlymi mél€inami zarostlymi litoralnimi porosty
mohou byt druhové bohaté také pfi nepfilis hus-
tych obsadkach dvouletych ryb, samotné prostredi
rakosin se stfidajicimi se plochami rizné hustych
porostu a volné vody totiz vétSinou poskytuje vhod-
né prostredi pro nejriznéj$i organismy a vodnim
ptakdm skyta i ukryt a vhodné hnizdni prostredi.

Pro rybni&ni hospodareni Setrné k pfirodé jsou
vy&lenény rybniky na kazdé z péti nejvyznamnéj-
Sich rybni¢nich soustav. Jsou to rybniky, které jsou
soucasti stavajicich nebo pfipravovanych zvlasté
chranénych uzemi: v NPR Polanskd niva rybniky
Velky Va&ek, Kacirek, Zimni a Maly Vacek, v pfi-
pravované PR Jistebnické mokrady rybniky Stary,
Sitinovy a Pruto¢ny, v PR Bazantula rybniky Kozak,
Bazantula, Velky Okluk a Maly Okluk), v PR Kotvice
rybniky Kotvice a Novy, v PR BartoSovicky luh
rybnik Barto3ovicky horni a ¢ast rybnika Barto$o-
vicky dolni). Celkem je rybni¢ni hospodareni Setrné
k pfirodé uplatiiovano na tfetiné plochy rybnik
v CHKO PoodfFi.

Specialni management v zajmu predméti
ochrany

Rybni¢nim hospodafenim jsou vyznamné ovliv-
fovany porosty vodnich rostlin, na nich je pak
vice ¢i méné zavisla vétSina ostatnich organism.
Porosty vodnich makrofyt jsou proto citlivym ukaza-
telem kvality pfirodniho stavu rybnikl. Pé¢i o vodni
rostliny je sou€asné zajiStovana i péce o vétsinu
ostatnich pfedmétd ochrany.

Porosty ponofenych a plovoucich rostlin potfe-
buji zvySenou pruhlednost vody, ta v8ak vyhovuje
i nékterym expanzivnim jednoletym druhdm, které
po masivnim vysemenéni dokdZou béhem jedné az
nékolika sezén obsadit biotop a vytésnit ostatni,
rostlin. V Poodfi se expanzivné chovaji porosty
feCanky primorské (Najas marina) a porosty kriticky
ohrozené kotvice plovouci (Trapa natans), ojedinéle

W ]

Nepukalka plovouci (Salvinia natans). Foto Lenka Sovikova.

byly v horkych letech zaznamenény i expanze kri-
ticky ohrozené nepukalky plovouci (Salvinia natans).
Pro rybniky je nebezpe&na pfedevsim kotvice plo-
vouci, ktera je sice kriticky ohroZzenym druhem,
avSak v Poodfi se ji mimofadné dobfe dafi. Vy-
skytuje se na 4 rybni€nich soustavach celkem na
12 rybnicich a pfes opakované snahy o regulaci
zde pokryva desitky hektart vodnich ploch (celkova
populace v Poodfi ¢ita statisice az milion rostlin).
Kotvice mé tendenci souvisle pokryt celou hladinu
rybnika. Souvisly pokryv hladiny zabrariuje prostupu
svétla do vody a bréani i ¢efeni a promichavani
vody vétrem. Chladné a na kyslik chudé prostre-
di v silné zastinéném vodnim sloupci pak neni
pfiznivé pro ostatni druhy vodnich rostlin ani pro
vétSinu bezobratlych Zivo€ichu, ryby ¢i obojzivelni-
ky. Bezkyslikaté prostfedi také ohroZuje botulismem
vodni ptaky i jejich pfipadné predatory. Porosty
kotvice plovouci jsou proto v Poodfi uz témér
15 let pravidelné regulovany kosenim Zaci lodi
s naslednym vyhrnutim a odvozem pokosené bio-
masy s nedozralymi plody. (Likvidace porostt che-
mickym zdsahem nebo silnymi obsadkami velkych
kaprt a amurl - tedy pfechodem na produkéni
rybnik — neni v Poodf¥i aplikovana z divodu ohroze-
nim ¢i pfimé likvidace ostatnich predmétd ochrany.)
Regulaéni zasahy museji byt aplikovany opakova-
né po rfadu sezdn, navrat expanzivnich porostu je
i pak velmi rychly. Koseni expanzivnich porostl
je nejcastéjSim a Casové i finan¢né nejnaroCnéj-
§im zpusobem specialniho managementu rybniku
v CHKO Poodfi.

Jiny specialni management potfebuje plavin Stit-
naty (Nymphoides peltata), ktery se v Poodfi vysky-
tuje na jediném malém rybniku. Pro zdarny rozvoj
rostlin a uspé&snou produkci semen je potfebna
melka voda s vysokou pruhlednosti az ke dnu,
to je zajisténo obsadkou vackového pludku nebo
extenzivni obsadkou jednoletého kapfiiho plidku bez
pfikrmovani. Dale je nutné pravidelné omezova-
ni (koseni) porostd orobincl. Orobince jsou totiz
hnizdnim prostfedim labuti velkych, které obvykle
vyvadi 5-7 mladych a zdrZuji se s nimi pfevazné
na rybniku, kde vyhnizdily: rodinka dokaze v kratké
dobé zkonzumovat celou mistni populaci plavinu.

Na nékolika mensich rybnicich v NPR Polanska
niva se vyskytuje vzacné vegetace obnazeného
litoralu s mysim ocaskem nejmensim (Myosurus
minimus), kterou nenachazime nikde jinde v CHKO
Poodfi. Na téchto rybnicich je proto prioritou zacho-
vani vegetace obnazeného litorélu. V ramci special-
niho managementu je ve vétSiné sezén vzdy jeden
z rybnikd jen velmi zvolna napoustén od poloviny
kvétna do konce &ervna a je do né&j vysazovan
vackovy nebo jednolety kapfi pludek. Na postupné
zaplavovaném litoralu se staci rozvinout a vyse-
menit specificka flora obnazeného rybni¢niho dna.
Tento management zarover vyhovuje obojzivelnikiim
kufice obecné a rosni€ce obecné, pro které jsou
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Rybniky v CHKO PoodFi

produkéni rybniky

Ve,

— hranice CHKO Poodfi a maloplosnych zvl. chranénych uzemi

B rybniky s hospodarenim Setrnym k prirodé

PR Kotvice

artosovicky luh

NPR Polanska niva

PR Jistebnické mokrady

PR Bazantula

mm rybniky s porosty nepukalky plovouci (Salvinia natans)

ostatni rybniky

mm rybniky s porosty kotvice plovouci (Trapa natans)

ostatni rybnik
s NPR Polanska niva

PR Jistebnické mokfady

PR Bazantula

prohraté meél&iny zarostlého, pozvolna napousténého
litoralu idealnim prostfedim pro rozmnoZzovani.

Kriticky ohroZzeny upor preslenity (Elatine alsi-
nastrum) se vysyktuje na jediném malém rybniku
v NPR Polanska niva, potfebuje letnéni a ostatni
vegetaci mélo zarostlé dno v obdobi kvétna az Cer-
vence. Tento rybni¢dk je proto pfiblizné jednou za
4 roky poCatkem kvétna vypustén a je ponechan
bez vody po dobu potfebnou k uspé3nému dokon-
¢eni reprodukce uporu.

Pro rozvoj porostl kriticky ohrozeného kaprado-
rostu nepukalky plovouci (Salvinia natans) je potreb-
na zvysena prihlednost vody (obsadka jednoletého
pladku) a vyskyt tvrdych litoralnich porostu, ve kte-
rych jsou mékké mladé rostlinky chranény pred
rybami i pfed byloZravymi vodnimi ptaky. Nepukalka
se vyskytuje na 4 rybni¢nich soustavach na celkem

7 rybnicich, populace nékolika milionl rostlin pokry-
vé pfiblizné 10 ha vodni plochy.

Péce o vodni ptactvo obvykle nevyZzaduje spe-
cialni management. Prioritou je zachovani ukrytua
a hnizdniho prostredi — porostl rakosu a orobincu.
Rékosiny v podminkach Poodfi potfebuji mél&iny
s hloubkou vody do 50cm a vyhovuje jim pra-
videlné nebo alespof ob&asné zimovani. Vyhony
rdkosu a orobince mohou byt poskozovany hustymi
obsadkami dvouletych a starsich kapra.

Ke specialnimi managementu také patfi péce
o hnizdni prostfedi na ostrovech: odstrafiovani na-
letu dfevin a zachovani pozvolna se svazujicich
brehu, dobre pfistupnych vodnim ptakam. Pro vod-
ni ptaky hnizdici v dutinach (hohol severni) jsou
na ostrovech nebo rybniénich hrazich umistovany
budky.

STRANA 41



20 LET CHKO POODRI

POODRI 3/2011

Péce o rybniky a technicka zarizeni

VétSina rybnikl v rezervacich je majetkem statu
s pravem hospodafeni Agentury ochrany pfirody
a krajiny (AOPK CR). Pé¢i o rybniky v majetku
statu zajistuje AOPK CR prostfednictvim najemnich
smluv s rybarskymi spoleénostmi, které hospodafi
na ostatnich rybnicich v oblasti: v severni ¢éasti
CHKO Poodfi je to Chov ryb Jistebnik, s. r. 0.,
v jizni ¢asti DENAS, spol. s r. 0. Jsou to pro-
fesiondlni organizace s potfebnym technickym
a personalnim vybavenim, vedené vysokoSkolsky
vzdélanymi odborniky. Spoluprace s najemci rybnikd
je vesmeés velmi dobra.

Provozuschopnost technickych zafizeni (hrazi,
nahonu, napusti, propusti a vypusti) je nezbytnou
podminkou zachovani rybnikd a né vazanych pfiro-
dé blizkych ekosystému. Pribézné opravy a udrzbu
technickych zafizeni zajistuji na zdkladé najemnich
smluv rybéafské spole€nosti, hospodafrici na rybnicich.

V souCasné dobé je problémem na vétsiné
rybni€nich soustav jejich stafi a z néj vyplyvajici
jako jsou napfiklad dosypéani €i opevnéni po staleti
erodovanych hrazi nebo obnovy starych betonovych
objektu. Tyto akce mohou byt finan¢né hrazeny
z prostredkd statu vy&lenénych pro péci o majetek
statu, ¢i v posledni dobé také z evropskych do-
taci — predevsim Operaéniho programu pro Zivotni
prostfedi (OPZP). V ramci OPZP je ve stadiu rea-
lizace akce ,Zachrana rybnika Velky Va&ek v NPR

Vylov rybnika v NPR Polanska niva (Foto Lenka Sovikova).

Polanska niva, ohrozeného postupujicim meandrem
Feky Odry“. Projek&né pfipravena je akce OPZP
sZachrana a podpora biodiverzity na rybnicich v PR
Bazantula“, zahrnujici rekonstrukci a ¢aste¢né od-
bahnéni ¢tyr rybnikd. Ve stadiu pripravy je akce
»Opatfeni k ochrané mokradnich ekosystémi v PR
Kotvice", jejiz podstatnou soucasti bude rekonstruk-
ce a obnova technickych zafizeni a ochrana rybniku
pfed devastujicimi u€inky povodni.

RNDr. Lenka Sovikova

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR,

Sprava CHKO Poodfi a Krajské stfedisko Ostrava,
ul. 2. kvétna 1, 742 13 Studénka,
lenka.sovikova@nature.cz

Prispévek k poznani fauny brouku
(Insecta-Coleoptera) PR Bartosovicky luh v CHKO PoodFi

Josef Kasdk, Ji¥i Stanovsky

Prirodni rezervace BartoSovicky luh (dale téz PR)
je relativné nové vyhldSenym maloplodnym chrané-
nym uzemim v Chranéné krajinné oblasti Poodfi.
Vzhledem k tomu, zZe z této pfFirodni rezervace
chybéla data o vyskytu hmyzu, iniciovalo vedeni
CHKO inventarizaéni prazkumy entomofauny. Autofi
pfispévku provedli v roce 2011 prlzkum zacileny na
suchozemské skupiny brouku (Coleoptera).

Pfirodni rezervace BartoSovicky luh se nachazi
v nivé feky Odry v oblasti Horniho BartoSovic-
kého rybnika, zapadné od obce BartoSovice, ve
Ctverci faunistického mapovani 6374. Toto uzemi
zahrnuje pestrou $kalu biotopu, jakymi jsou lesni
porosty, luéni a mokfadni stanovi$té, rizna vodni
télesa v€etné velkého rybnika, bfehové partie feky
Odry, aleje na hrazich rybnikd a solitérni stromy na
loukach v zapadni ¢asti uzemi. Z hlediska CHKO
Poodfi se jednéd o biotopy svym charakterem
a stavem spi$ typické nez unikatni. V roce 2011
(od kvétna do pocatku Fijna) bylo uskuteé¢néno
celkem 10 sbérnych exkurzi, béhem kterych bylo
sbirdno na v8ech biotopech PR Barto3ovicky luh.

V ramci exkurzi bylo sebrano cca 800 ex. brouku:
druhy bézné, opakované se vyskytujici, v terénu
dobre identifikovatelné byly pouze zapsény a po té
opét vypustény.

Pro sbér epigeickych (na pudnim povrchu Zziji-
cich) druht brouku byla orienta¢né pouzita metoda
padacich zemnich pasti. Jako pasti bylo pouZito
polyetylenovych kelimk( o obsahu 0,3 I, naplnénych
smeési etylenglykolu a piva pro zvy3eni atraktivity.
Epigeické druhy byly sbirany také vySlapavanim
a vyplavovanim z bahna a pisku na zamokfenych
¢astech luk, okrajich mokradd a na brfehovych bio-
topech feky Odry; v lesnich porostech byl provadén
individualni sbér pod kudrou, vétvemi a drobnymi
prfedméty, i odchyt aktivujicich jedincu.

Druhy fytofagni, Zijici a vyvijejici se na listech
stromu a kefl, byly sbirany smykanim vegetace
smykaci siti i cilenym prohlizenim Zivnych rostlin.
Déle byly brouci ziskavani sklepavanim do sklepa-
vadla z keft a niz8ich strom0 v porostnich okrajich
a plastich. Témito metodami byly mimo fytofagy
ziskani i brouci dalSich ekologickych skupin, napf.
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karnivorni (dravé) druhy, jakymi jsou zastupci ¢eledi
patefickovitych (Cantharidae) a slunéckovitych (Co-
ccinelidae), i druhy jejichz potravni specializace neni
dosud zcela objasnéna (Celed Lycidae).

Druhy saproxylické (vazané na dfevo) byly sbi-
rany individualnim sbérem, jak aktivujicich jedincu,
tak sbérem pod klrou, v dutinach, u pat parezl
a strom(, doplfikové bylo pouzito také sklepavani
imag do sklepavadla z odumfelych vétvi.

Na determinaci nashromazdéného materiélu
broukl se mimo autory zpravy podileli nasledujici
specialisté: Petr Boza (Olomouc) — Alticinae, Cur-
culionidae-part, Staphylinidae-rod Stenus, Lubomir
Koloni¢ny (Ostrava) — Cantharidae, Curculionidae-
-part. Cast materiald z obtizné determinovatelnych
skupin, zvlasté celedi Staphylinidae nebyla dosud
determinovana a bude pfedana ke zpracovani pfi-
slusnym specialistiim.

Pro sledované uzemi nebyly nalezeny Zadné sbir-
a Pulpan (2006) uvadi 6 druhu ¢eledi Carabidae
z lokality BartoSovice, v&etné velmi vyznamného
severského druhu Patrobus australis. ZtotoZznéni
téchto udajl s Uzemim zkoumané rezervace je vSak
problematické.

V dosud determinovaném materialu broukl (Co-
leoptera), ziskaném sbéry v roce 2011, bylo dosud
zjisténo 183 druht brouktd 30 ¢eledi. Zaznamenano
bylo nékolik druhl broukt legislativné chranénych
dle vyhlasky 395/1992 Sb., pfipadné zarazenych
do &erveného seznamu CR (Farka¢ et al., 2005)
nebo vzacnych, bionomicky &i morfologicky pozo-
ruhodnych.

NiZe je uveden prehled vyznamnéjsich zastupcu:

Acalles comutatus Dieckmann. — Nosatec. Reliktni
druh pfirodé blizkych lesl, nalézany nej¢astéji na
opadanych vétvich, lezicich na pudnim povrchu,
kde se zivi pravdépodobné plodni¢kami hub. Druh
uveden v ¢erveném seznamu bezobratlych (Farkac
et al., 2005) jako témér ohrozeny (NT)..

Agonum viridicupreum (Goeze) — Strevlicek. Za-
padopalearkticky druh, na severovychodni Moravé
velmi vzacny, Stanovsky a Pulpan (2006) neznaji
recentni nélezy, novéji nalezen 1 ex. v TremeSné ve
Slezsku. V roce 2011 potom 1 ex. v PR Bartos$o-
vicky luh na okraji periodicky zaplavované deprese
na okraji louky pfi severnim okraji uzemi. Druh
uveden v ¢erveném seznamu bezobratlych (Farkac
et al., 2005) jako zranitelny (VU).

Bembidion tenellum Erich. — Sidlatec. Palearktic-
ky druh, v CR vzacny, druh hlinitopis&itych bfehl
vod. V PR 1 ex. na bfehovém biotopu Odry. Na
severovychodni Moravé velmi vzacny, pro Poodfi
teprve druhy doklad (Stanovsky et Pulpan, 2006)

Carabus scheidleri helleri Ganglb. — Stfevlik
scheidlertv. Dle vyhlasky 395/1992 Sb. druh ohro-
zeny, relativné bézny strevlik luznich lest a luk,

Agonum viridicupreum (Foto Petr Boza).

Casty i v parcich a v intravilanech sidel, v PR
pozorovano nékolik aktivujicich jedincu.

Coreobus elatus (F.) — Krasec. Dle Bilého (1989)
v teplych oblastech celého Uzemi, na severni Mo-
ravé typicky pro louky v nivach Odry a Opavy.
V PR BartoSovicky luh nalezeni jednotlivi dospélci
na listech krvavce totenu (Sanguisorba officinalis).
Druh uveden v &erveném seznamu bezobratlych
(Farkac et al., 2005) jako témér ohrozeny (NT).

Dyschirius digitatus (Dej.) — Strevli¢ek. Druh
nezastinénych az polozastinénych Stérkovych az
hlinitych brehd, na severni Moravé dosud pomérné
béZzny. Na uzemi PR se vyskytuje na naplavech
Odry. Druh uveden v ¢erveném seznamu bezobrat-
lych (Farkac et al., 2005) jako témér ohrozeny (NT).

Harmonia axyridis (Pall.) - Slunécko. Druh vycho-
doasijského puvodu, v Evropé byl vysazen v ramci
biologického boje proti mSicim. V sougasnosti se
spontanné §ifi a v CR je pfedevsim v intravila-
nech mést bézny, ale pronika i do oteviené krajiny
a predstavuje potencidlni riziko pro plvodni bioce-
ndzy. V PR sklepano a smyknuto nékolik ex.
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Hylis olexai Palm — Zastupce Celedi Euchemidae,
vazané vyvojem na staré dfevo. Pro skryty zpusob
je vétSina druhd jen malo nalézana, vyskyt témér
vzdy indikuje zachovalé pfirodni prostfedi. V PR
nalezen 1 ex., oklepem suché dubové vétve. Druh
uveden v ¢erveném seznamu bezobratlych (Farkaé
et al., 2005) jako kriticky ohrozeny (CR).

Hylis olexai (Foto Petr Boza).

Longitarsus linnaei (Duft.) — Dfepcik. Evropa na
vychod po Kavkaz, v CR jen na severni Moravé,
kam pronika z Polska, lokalni druh pfevazné luznich
lesti vazany na kostival hliznaty (Symphytum tubero-
sum). V PR nalezeno vice ex. na zivnych rostlinach
v okraji lesniho porostu. Druh uveden v ¢erveném
seznamu bezobratlych (Farka¢ et al., 2005) jako
kriticky ohrozeny (CR).

Malthinus fasciatus Oliv. — Pateficek. Evropsky
druh, v celé stfedni Evropé vzacny, v PR 1 ex.
sklepan z kefového lemu.

Mycetophagus populi (Fabr.) — Vzacny druh,
vazany na myceliem prorustajici, rozpadajici se

drevo starych stroml, v PR 1 ex. smykem vege-
tace v lesnim porostu. Druh uveden v ¢erveném
seznamu bezobratlych (Farkac¢ et al., 2005) jako
zranitelny (VU).

Oxythyrea funesta Poda - Zlatohlavek. Druh dle
vyhl. 395/1992 ohrozeny, v soucasnosti hojny, Si-
roce roz§ifeny expanzivni druh, imaga na kvétech
bylin.

Pelenomus quadricorniger (Collonel) — Nosatec.
Eurosibifsky druh, ve stfedni Evropé vzacnéjsi fy-
tofag, vazany na rdesna (Polygonum sp.) na bah-
nitych, vysychajicich bfezich vod. V PR smykem
vegetace zjistén 1 ex., druh je uveden v Cerveném
seznamu bezobratlych (Farkac¢ et al., 2005) jako
druh témér ohrozeny (NT).

Pelenomus quadricorniger (Foto Petr Boza).

Stenus fuscicornis Er. — Drab¢ik. Ve stfedni Ev-
ropé Siroce roz§ifeny, ale vzacny druh, v PR 1 ex.
smykem luéniho porostu. Druh uveden v €erveném
seznamu bezobratlych (Farkac¢ et al., 2005) jako
ohrozeny (EN).
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Motyli Chranéné krajinné oblasti Poodri

Tomas Kuras

Chranéna krajinna oblast Poodfi patfi mezi mlad-
& CHKO v Ceské republice (vyhlageno v r. 1991).
Dnes je PoodFi dllezitou ¢asti sité evropskych
lokalit soustavy Natura 2000. Pfedmé&tem ochrany
Poodfi jsou primarné aluvialni spole€enstva udolni
nivy Odry. Za jedine¢ny je mozné povazovat pre-
devsim komplex aluvialnich luk, mozaiku rybni¢nich
ploch s rozsahlymi litoralnimi porosty a lesy tvrdé-
ho a mékkého luhu.

Prestoze muzeme v Poodfi apriori o¢ekavat
vyskyt mnoha cennych druhu bezobratlych,
existuje jen malo praci, jez by se problematikou
entomofauny Uzemi zevrubné zabyvaly. To plati
rovnéz pro fad Lepidoptera (motyli). Z publi-
kovanych praci Ize uvést zejména studie Rudolfa
(1948), Kurase (1992, 1997) Kurase a Konvicky
(2000), pripadné prehledové popularni studie
Kurase (2004, 2005, 2006). Prakticky chybi
publikované udaje ze stfedni a jizni ¢asti CHKO,
resp. tyto jsou zna¢né neuplné (cf. Vanék 1980,
1981; Hrdlicka 1982, Janovsky et al. 1985; Sitek
2008, Sitek & Janovsky 2006, Sitek et al. 1987).
V blizkém okoli CHKO byla zpracovana fauna mo-
tyld v PFirodni rezervaci (PR) Sucha Dora (Kuras
& Mazalova 2010) a PR Svinec (Kuras et al. 2010).

Systematicky prazkum motyla regionu byl za-
hajen vlastné az s vyhlasenim CHKO Poodfi.
Do soucasné doby (zavér roku 2011) je z SirSiho
regionu Poodfi dokumentovan vyskyt cca 750 dru-
hd motylu (Kuras in litt), pfi¢emz je zfejmé, Ze dal-
$im pokrac¢ujicim faunistickym prizkumem budou
dal8i druhy nalezeny (srovnej Kuras & Mazalova
2010, Kuras et al. 2010).

V druhovém spektru CHKO Poodfi motylu Ize
vymezit nékolik ramcové vyhranénych spoledenstev
motyld s vazbou na typicka stanovi$té Poodfi.
Jedna se o rakosiny (v¢. litoralnich porostud ryb-
nikd), mékky luh, listnaty les a louky. Mezi takto
vymezenymi biotopy ov8em existuje plynuly pfe-
chod a niZze uvedené druhy Ize pozorovat na vice
stanovistich.

Rakosiny

Rakosiny a ostficové mokfady spolu se spole€en-
stvy dalSich vodnich rostlin reprezentuji ekologicky
velmi zfeteln& ohrani¢ené biotopy. Motyli spolecen-
stva jsou zde druhové chuda av3ak jasné vyhra-
nénd. Pro tento typ stanovisté je charakteristickd
pfitomnost druhd mokradnich druht jako je Chilo
phragmitellus (Hb.), Donacaula forficella (Thunb.),
Perizoma lugdunarium (Hr.-Sch.), Archanara algae
(Esp.), A. sparganii (Esp.), A. geminipuncta (Hw.),
A. dissoluta (Tr.), Rhizedra lutosa (Hb.), Nonagria ty-
phae (Thnb.), Mythimna straminea (Tr.), M. obsoleta
(Hb.) Schrankia costaestrigalis (Steph.), Thumatha
senex (Hb.) ap. K velmi vzacnym motyldm Po-
odfFi, ktefi se vyskytuji jen na nékolika malo dal-
ich lokalitach v CR patfi Pelosia obtusa (Hr.-Sch.)
v PR Rékosina, Calamatropha aureliella (Fischer
v. Roslerstamm) v PR Kotvice, Deuterogonia pudo-
rina (Wocke) v Narodni pfirodni rezervaci (NPR) Po-
lanska niva, Acleris lorquiniana (Dupon.) a A. shep-
herdana (Steph.) v PR Rakosina.

Rakosnice Archanara geminipuncta se vyskytuje v CHKO Poodri
velmi lokalné, housenky se vyvijeji v rakosech (PR Radkosina).
Foto Tomas Kuras, sbirka Ing. Jana Sitka z Frydku-Mistku.
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Specificky typ stanovisté predstavuji slepa ra-
mena, litoraly rybnik( a zazemnujici se tiné s po-
rostem vodnich rostlin. Svym vyvojem je na néj
vazano nékolik druhu ¢eledi zavije€ovitych (Pyrali-
dae). Jedna o tzv. vodni zavijeCe Elophila lemnata
(L.), E. nymphaeata (L.), Paraponyx stratiotatum (L.),
Acentria ephemerella (Den. & Schiff.), ktefi se vyvijeji
na natantnich a submerznich rostlinach a lokalné
jsou v Poodfi hojni.

Nejhodnotnéjsi spole¢enstva motyld eutrofnich
mokradl a ostficovych luk se dochovala v PR Ra-
kosina u Jistebnika. Je ovdem velmi pravdépodob-
né, Ze pfi zevrubném prizkumu budou dalsi cenné
mokfadni lokality nalezeny. Motyli fauna rékosin
a ostficovych porostl patfi v CHKO k nejcennégjsim,
atoiv celorepublikovém srovnani.

PR Rakosina u Jistebnika, lokalita s vyskytem rady mokradnich
druhit motylii (Foto Tomas Kuras).

Mékky luh

Mekky luh je tvofen porosty vrb, ol8i, topoll
ap. (podminujicim faktorem je vy$ka hladiny pod-
zemni vody). Spole¢enstvo motyld mékkého luhu
neni pfilis rozmanité, pficemz vétSinu reprezentuji
druhy, které k luhdm nemaji vyhranénou vazbu
a vyskytuji se také v jinych lesnich typech.

V CHKO Poodfi je na mékky luh vazan napt.
Drepana curvatula (Borkh.), Archiearis parthenias (L.),
A. notha (Hbn.), Plemyria rubiginata (Den. & Schiff.),
Anticolix sparsata (Tr.), Euchoeca nebulata (Scop.),
Mormo maura (L.), Catocala elocata (Esp.), Paras-
tichtis ypsillon (Den. & Schiff.), Agrochola lota (Cl.),
Eilema griseola (Hbn.), Pelosia muscerda (Hufn.),
Apamea unanimis (Hubn.), aj. Velmi cenny je nalez
drobné murky Nycteola degenaerana (Hbn.) ze Such-
dola nad Odrou (z 80. let uvadi Hrdlicka 1982).
Z prvni poloviny 20. stol. je publikovan vyskyt velmi
vzacné pidalky Epirranthis diversanta (Den. & Schiff.)
z Polanského lesa (Rudolf 1948). Dnes je tento
druh na Moravé nezvéstny. Pouze v PR Kotvice
byl na lesni svétliné v porostu ostfic nalezen
drobny zlatavé zbarveny chrostikovnik Micropterix
mansuetella Zell. Druh zde byl nalezen v po&etné
populaci na nékolika malo metrech &tvereénich.

Jedné o jedinou doposud znamou lokalitu vyskytu
chrostikovnika v Ceské republice (Sitek 2008).

Chrostikovnik Micropterix mansuetella — v Ceské republice
nalezen pouze v CHKO Poodii (PR Kotvice). Foto Tomas Kuras,
sbirka Ing. Jana Sitka z Frydku-Mistku.

Tvrdy luh a navazujici listnaty les

Lesni porosty jsou v CHKO zastoupeny jen
malo (cca 10 % rozlohy Uuzemi), pfesto je druho-
vé bohatstvi motyld s vazbou na dfeviny zcela
prevladajici. Smiseny luh pfechazejici v tzv.
tvrdy luh je v PoodFi nejrozSifené&jSim lesnim
typem. Na Fi€nich terasach pak luzni formace
nahrazuji dubohabfiny. Velmi cennda je z hle-
diska hmyzu pfitomnost starych stromd (duby,
lipy, vrby) na rybni¢nich hrazich. Z vyznamngj-
Sich motyld listnatych lesu, jejichz vyskyt byl
na Uzemi CHKO Poodfi prokazan, lze uvést:
Monochroa lutulentella (Zell.), Comibaena baju-
laria (Den. & Schiff.), Cyclophora portata (L.),
C. quercimontaria (Bast.), Eustroma reticulatum
(Den. & Schiff.), Discoloxia blomeri (Curt.), Ly-
cia pomonaria (Hubn.), Cerura erminea (Esp.),
Gluphisia crenata (Esp.), Clostera anastomosis
(L.), Peridea anceps (Goeze), Harpyia milhauseri
(Fabr.), Acronicta strigosa (Den. & Schiff.), Ca-
tocala promissa (Den. & Schiff.), C. sponsa (L.),
Minucia lunaris (Den. & Schiff.) aj.

Z prvni poloviny 20. stol. je uvddén vyskyt
velmi vzacné pidalky Alcis jubata (Den. & Schi-
ff.) z Polanského lesa (Rudolf 1948). Jedna se
patrné o posledni zaznamenany vyskyt pidalky
na Moravé. Pozoruhodnou a pocetnou skupinu
motylt s vazbou na trouchnivéjici dfevo, drevni
houby a hnizda obratlovcl predstavuji moli.
Diky vazbé& na pralesni porosty jsou moli velmi
vyznamnou indikaéni skupinou bezobratlych.
Neékolik vzacnych keratinofagnich molu bylo
nalezeno v PR Kotvice, viz Nemapogon griliella
(Heyden), N. falstriella (Bang-Haas). V roce 2004
byl na Moravé (v PR Kotvice) poprvé nalezen
mol Nemapogon fungivorella (Benander).

Z hlediska motylu se nejcennéjsi spole¢enstva
lesnich druht dochovala v PR Kotvice, PR Po-
lansky les a NPR Polanska niva.
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Luzni les v PR Kotvice — misto vyskytu rady vzdacnych a ohroze-
nych mokradnich druhit motylii (Foto Tomas Kuras).

Louky

Polopfirozené louky patfi k fenoménum pooderské
krajiny. V CHKO zabiraji zhruba 1/3 rozlohy. Luéni
porosty byly v povale€ném vyvoji z velké &asti
pfeorany a z ¢asti pfevedeny na hnojené produké&ni
louky. Druhové bohaté a vegetatné cenné louky se
zachovaly jen misty. Z motylt na loukach prevazuji
Siroce rozs8ifené druhy, viz Agapeta hamana (L.),
Celypha lacunana (Den. & Schiff.), Chrysoteuchia
culmella (L.), Crambus lathoniellus (Zincken), C. per-
lella (Scop.), Thymelicus lineola (Ochs.), T. sylvestris
(Poda), Anthocharis cardamines (L.), Pieris rapae (L.),
P. napi (L.), Colias croceus (Fourcroy), Gonepteryx
rhamni (L.), Polyommatus icarus (Rott.), Inachis io (L.),
Coenonympha pamphilus (L.), Apanthopus hyperan-
tus (L.), Maniola jurtina (L.), Ematurga atomaria (L.),
Siona lineata (Scop.), Timandra comae A. Schmidt,
Scotopteryx chenopodiata (L.), Euclidia glyphica (L.),
Rivula sericealis (Scop.), Autographa gamma (L.), aj.

Presto, pokud bychom méli vyzvednout biologic-
kou hodnotu nékterého druhu vazaného na pod-
macené pooderské louky, pak by to byl modrasek
bahenni, Maculinea nausithous (Bergstr.). Modrasek
bahenni patfi k symboldm pooderskych luk a Po-
odfi je patrné mistem s nejvétsi populaci modraska
na svété. Na prelomu tisicileti se do Poodfi rozSifil
ohnivac¢ek ¢ernocarny, Lycaena dispar (Haw.). Dnes
se s ohnivackem muzeme setkat v celém Poodfi
a to predevsim na mokfadnich loukach. Spole¢né
s ohnivackem do Poodfi doputoval i modrasek sti-
rovnikovy, Everes argiades (Pallas). Z dal$ich lokalné
se vyskytujicich druh motyld Ize uvést napadného
bourovce travniho, Euthrix potatoria (L.), mary Plusia
putnami (Grote), Symiria albovenosa (Goeze), Apa-
mea ophiogramma (Esp.), pidalku Orthonama vittata
(Borkh.) aj.

Rada uvedenych druht motyll figuruje v Cer-
veném seznamu ohrozenych druh(i bezobratlych CR

(Farkac et al. 2005), nebo je obecné povazovana
za lokalni a vzacné. Celkové Ize Poodfi, z hledis-
ka rozboru fauny motyll, hodnotit jako druhové
stfedné bohaté (coz plati pro luhy obecné). Viastni
luhy a mokradni stanovi$té nejsou na motyly pfilis
bohatd a mnozstvi druhll do Poodfi pronika z bliz-
kého okoli. Pfesto |Ize konstatovat, Zze se v Poodfi
dochovala velmi cenné a druhové vyhranéna spole-
¢enstva motyld s vazbou na eutrofni mokrady (ze-
jména rakosiny a podmacené ostficové louky). Tato
spole¢enstva motylt Ize hodnotit jako nejcennéjsi,
kvalitou vyznamné prekracujici regiondlni ramec.
Aktualni stav poznani fauny motyld Poodf¥i neni
zdaleka vyc€erpévajici. DalSi zevrubny faunisticky
pruzkum CHKO Ize proto povazovat za ucelny.
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Porovnani vyzkumu vyplachu srdce a sér z hlodavcu
jako hostitelu patogenniho mikroorganismu
Borrelia burgdorferi (onemocnéni lymeska
boreliéza) odchycenych v CHKO PoodFi
v letech 2001-2 a 2010-11

Alena Zdkovskd, Karel Vostal, Martina Gallusovd, Radek Pise, Adam Norek, Frantisek Treml

Lymeska boreliéza (LB) je bakterialni onemocnéni
zpusobené patogenni bakterii z fadu Spirochaetales
Borrelia burgdorferi sensu lato (Bbsl), t.j. v $ir§im
smyslu slova (Burgdorfer et al., 1982; Steere 1994).
Pldvodce lymeské borelidzy je pfenasen prevazné
klistétem Ixodes sp., v Evropé pfedevSim druhem
Ixodes ricinus (Bennett 1995; Gern 2005). Je otaz-
kou, zda i dal$i z krevsajicich ¢lenovcll se mohou
podilet na pfenosu onemocnéni (Magnarelli et al.,
1986; Halouzka et al., 1998; Nejedla et al., 2009).
NemUze byt vylou¢ena ani moznost pfenosu krvi,
moci, slinami, kontaminovanou potravou ¢i mlé-
kem z infek&nich zvifat (Nadzamova et al., 2000).
Cirkulace Bbsl v pfirodé probiha prostfednictvim
domestikovanych a divoce Zijicich zvifat, slouzicich
jako rezervodry. Mezi nej¢astéjsi hostitele patfi mali
hlodavci (Humair et al., 1999). V této studii uvadime
nalezy Bbsl u Sesti druhl hlodavcu, jejich miru
infekce Zivymi borreliemi, nalezy antiborreliovych
protilatek a identifikaci ziskanych izolatd borrelii.

Cilem nasi prace bylo: 1. Detekce a identifikace
zivych borrelii u odchycenych hlodavcl 2. Vymeze-
ni rezervoaru borrelii u malych hlodavcu na dané
lokalité 3. Ziskani izolatd borrelii a jejich charakteri-
zace 4. Porovnani vysledku vyskytu antiborreliovych
protilatek u odchytt v letech 2001-2002 a 2011.

V prvni ¢asti studie zamérené pfedevsim na zis-
kani zivych borrelii bylo odchyceno 216 drobnych
hlodavcl celkem péti druhl: mySice temnopasa
(Apodemus agrarius). mysice lesni (A. flavicollis),
hrabo$ mokradni (Microtus agrestis), hrabo$ polni
(M. arvalis) a nornik rudy (Myodes glareolus). Od-
chyt byl provddén do sklapovacich pasti na lokali-
té Bazantula (k.o. Studénka). Pasti byly umistnény
v siti vzdalenosti 10m od sebe a odchyt probihal
4x v obdobi celého roku po tfi nasledujici dny.
Z usmrcenych zvifat byla odebrana &ast ledviny
a sleziny do BSK-H média, vhodného pro kultivaci
borrelii, obohaceného 6% krali¢im sérem a antibio-
tiky (zabranéni kontaminaci) jako rifampicin (50ul/ml)
a fosfomycin (100ul/ml). Pozitivni vzorek byl dale
kultivovan pfi 33 °C az do hustoty bakterii 10510’
bunék na ml. Pfitomnost spirochet byla pozorovéna
metodou zastinové mikroskopie (DFM) pfi zvétseni
10x20.

Ze vzorkl pozitivnich na spirochety byla komer¢-
nim kitem (Malamité v. o. s., CZ) izolovana DNA.
Z této DNA byla s vyuzitim specialnich primeru

a enzymu polymerazy amplifikovana (PCR) sekvence
genu pro flagellin, coZ je protein charakteristic-
ky pro Bbsl. Kvuli ovéfeni u¢innosti amplifikace
a zabranéni fale3né pozitivité byly pouzity pozitivni
a negativni kontroly. Sekvence pozitivnich vzork
byly analyzovany restrikéni analyzou (RFLP) k iden-
tifikaci jednotlivych genomospecies Bbsl (B. afzelii,
B. garinii atd.).

Z 216 hlodavcl bylo 39 vzorku pozitivnich
na pfitomnost spirochet (18,0 %) a 15 z nich bylo
Uspésné izolovano (38,0 %). VSechny odchycené
druhy obsahovaly Zivé borrelie: Apodemus agrarius
(9 ks, 36,0 %). A. flavicollis (5ks, 7,8 %), Microtus
agrestis (3 ks, 50,0%), M. arvalis (19ks, 19,8 %),
Myodes glareolus (3ks, 12,0 %). VSech 15 izolatl
bylo ur¢eno metodou PCR jako B. afzelii, ktera se
u hlodavcl ¢asto vyskytuje (Humair et al., 1999)
(Tabulka 1).

Ve stejné dobé bylo pro ulely detekce antiborre-
liovych protilatek vySetfeno 174 hlodavcl péti dru-
ha: mysSice temnopasa (Apodemus agrarius), mysice
lesni (A. flavicollis), mySice kfovinna (A. sylvaticus),
hrabo$ polni (Microtus arvalis) a nornik rudy (M.
glareolus); z toho 172 mrtvych a 2 Zivi. Z mrtvych
jedincu byl pouzit vyplach srdce ve fyziologickém
roztoku a zivym jedincim byla odebrana krev z kr-
kavice a z ni ziskano sérum. Pfitomnost protilatek
tfidy 1gG (dUkaz star$i nebo pretrvavajici infekce)
byla zjiStovana metodou ELISA. Tato imunohistoche-
mickda metoda je zaloZena na reakci antigen-pro-
tilatka a detekci vzniklych imunokomplexd (Paulik
a kol., 2005). Séra byla fedéna 1:100 a vyplachy
byly zpracovany nefedéné, protoze k jejich zfedéni
dochazi uz pfi pfipravé. Jako antigen byly pouZzity
celé bunky B. afzelii. Jako pozitivni kontrola bylo
pouzito sérum mysSice lesni (A. flavicollis) s vysokou
hladinou protilatek. Za pozitivni byly povazovéany
vzorky od urcité hodnoty. Celkova pozitivita byla
43,7 %. Vzhledem k po¢tu odchycenych jedincl se
jako nejvice pozitivni druh jevila mySice kfovinna
(A. sylvaticus) s tim, Zze ostatni druhy byly také
do urgité miry pozitivni (Tabulka 2).

V fijnu a listopadu 2010 byl na stejné loka-
lité proveden odchyt do Zivolovnych a sklapo-
vacich pasti a to v terminech 4. - 5. 10. 2010
a 15. - 16. 11. 2010. Poda¥ilo se ziskat celkem
59 jedincu mysSice lesni (A. flavicollis). Hlodavci byli
vySetfeni na pfitomnost vybranych patogennich
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spirochet: Bbsl, Leptospira interrogans sensu lato
(Lisl) a/nebo prislusnych protilatek.

Pro detekci antiborreliovych protilatek bylo ve
26 pripadech pouzito sérum z zZivych jedincda,
u mrtvych jedincu (33) odchycenych do sklapova-
cich pasti byl proveden vyplach srdce. Byla zjisto-
vana pritomnost protilatek tfid IgM a IgG proti an-
tigenm B. afzelii, B. garinii a B. burgdorferi s. s.,
a to metodou ELISA. Jako pozitivni kontrola bylo
pouZzito sérum laboratorni mySi imunizované sus-
penzi B. burgdorferi s. s., B. garinii a B. afze-
lii. Pro vyhodnoceni vysledkl z ELISA byl pouzit
program Statistica 9 a tzv. K-means clustering
Cili rozdéleni hodnot do skupin podle spole¢ného
praméru. Na zakladé tohoto postupu pak bylo zjis-
téno procento pozitivity pfi detekci antiborreliovych
protilatek: 6 vzorkd sér (10,17 %) bylo pozitivnich,
3 vzorky sér byly uréeny jako hrani¢né pozitivni
(5,08 %) a 50 vzorkl vyplachu a sér (84,75 %) bylo
uréeno jako negativni. Tyto vysledky plati pouze pro
protilatky tfidy IgM; protilatky 1gG nebylo mozné
kvuli velmi malé absorbanci detekovat viibec.

Z nepfimych metod byl v této praci déle pouzit
mikroskopicky aglutina¢ni test (MAT) pro serolo-
gickou diagnostiku leptospir. Leptospiréza je jedno
Z nejrozS8ifenéjsich svétovych onemocnéni, také
znamé pod nazvem Weilova choroba. U koni muze
zpUsobovat periodickou oftalmii ¢i mésiéni slepotu
(Colville a kol., 2007).

Principem metody MAT je reakce protilatek tes-
tovaného séra s antigeny na povrchu bakterie
a aglutinovat je. Mohou tak byt stanovovany speci-
fické protilatky proti konkrétnimu sérovaru leptospir.
Vyhodnoceni probiha metodou mikroskopického
pozorovani v temném poli. Za pozitivni vysledek
je povazovan takovy, kdy dochazi alespon k 50%
aglutinaci urcitého sérovaru Lisl s kone€nym titrem
vy$8im nez 1:800 (Ahmad a kol., 2005). Metoda
MAT byla provadéna na Veterinarni a farmaceu-
tické univerzité v Brné&, Ustavu infek&nich chorob
a mikrobiologie, pod vedenim prof. MVDr. Frantis-
ka Tremla, CSc. Zadny z vySetfovanych vzork(
nebyl pozitivni, pouze tfi vzorky sér vykazovaly
hrani¢ni pozitivitu pro sérovar L. grippotyphosa
(titr 1:200 — 1:400).

Pro pfimou detekci borrelii ve vySetfovanych vzor-
cich byla pouzita metoda PCR. DNA byla izolovana
opét z &asti ledviny a sleziny ze vSech vySetfo-
vanych hlodavcl. Kybicova a kol., 2008 popisuji
vysokou prevalenci B. burgdorferi s. I. ve svalech
hlodavcU; tuto skute¢nost je tedy vhodné zvazit
v dalSich vyzkumech. Pouze jeden vzorek z 59 vy-
Setfovanych (1,7 %) vykazoval pozitivitu na B. bur-
gdorferi s. . Druhou pfimou metodou pro detekci
spirochet (borrelii) ve vy$etfovanych vzorcich byla
kultivace v BSK-H mediu (Sigma) obohacenym 6%
krali¢im sérem antibiotiky. Zadny z vy$etfovanych
vzorkd nebyl pozitivni.

Srovnani pfimych a nepfimych metod pro detekci
patogennich spirochet u divoce Zijicich hlodavcl
v CHKO Poodf¥i pfineslo nejen motivaéni vysledky
pro budouci vyzkum, ale také aktudlni a cenné
epidemiologicka data o promorenosti druhu mysice

lesni (A. flavicollis) nékterymi patogeny.

Shrnuti

1. Vysledky prokazuji, Ze na lokalité Bazantula,
CHKO Pood¥i, cirkuluje patogenni agens onemoc-
néni LB Borrelia burgdorferi sensu lato.

2. Jako rezervoarovi hostitelé byli uréeni: mysSi-
ce temnopasa (Apodemus agrarius), mySice lesni
(A. flavicollis), mySice kfovinna (A. sylvaticus), hrabo$
mokiadni (Microtus agrestis), hrabo$ polni (M. arvalis)
a nornik rudy (Myodes glareolus).

3. Podafilo se izolovat 15 kmenU( Borrelia burg-
dorferi sensu lato, podle identifikace metodou PCR
patfi vSechny do genomospecies B. afzelii.

4. Pokud porovname vysledky detekce protilatek
v prvni a druhé sérii odchytl, vychazi celkové
pozitivita v prvnim obdobi vy$3i, ale je nutno brat
v Uvahu jiny pocet jedincu, pozménény design me-
todiky a také zména charakteru lokality (napf. vodni
rezim). Pfi obou vyS$etrenich byla zjisténa pozitivita
u A. flavicollis.

Vzhledem k nasim vysledkam bychom doporu-
¢ovali pfipadnym navstévnikim CHKO Poodfi, aby
byli opatrni pfi kontaktu s hlodavci kvili moznost
pfenosu nakézy nékterou z uvedenych bakterii.

Podékovani
Vyzkum byl podporen vyzkumnym zamérem: MSM
0021622415.
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Tabulka 1. Prehled vzorkt pozitivnich na DFM a izolaci v letech 2001-2002

C. | Druh Samec | Samice | DFM Izolat Genomospecies

1 | Apodemus agrarius + + + B. afzelii
2 | Apodemus agrarius + + + B. afzelii
3 | Apodemus agrarius + + + B. afzelii
4 Apodemus agrarius + + -

5 Apodemus agrarius + + -

6 | Apodemus agrarius + + + B. afzelii
7 Apodemus agrarius + + -

8 | Apodemus agrarius + + + B. afzelii
9 | Apodemus agrarius + + + B. afzelii
10 | Apodemus flavicollis + + -

11 | Apodemus flavicollis + + -

12 | Apodemus flavicollis + + + B. afzelii
13 | Apodemus flavicollis + + -

14 | Apodemus flavicollis + + + B. afzelii
15 | Microtus agrestis + + -

16 | Microtus agrestis + + -

17 | Microtus agrestis + + + B. afzelii
18 | Microtus arvalis + + -

19 | Microtus arvalis + + -

20 | Microtus arvalis + + -

21 | Microtus arvalis + + -

22 | Microtus arvalis + + -

23 | Microtus arvalis + + -

24 | Microtus arvalis + + -

25 | Microtus arvalis + + -

26 | Microtus arvalis + + -

27 | Microtus arvalis + + + B. afzelii
28 | Microtus arvalis + + + B. afzelii
29 | Microtus arvalis + + -

30 | Microtus arvalis + + + B. afzelii
31 | Microtus arvalis + + -

32 | Microtus arvalis + + + B. afzelii
33 | Microtus arvalis + + -

34 | Microtus arvalis + + + B. afzelii
35 | Microtus arvalis + + -

36 | Microtus arvalis + + -

37 | Myodes glareolus + + -

38 | Myodes glareolus + + + B. afzelii
39 | Myodes glareolus + + -
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Tabulka 2. Pozitivita hlodavcli na antiborreliové

protilatky v letech 2001-2002

Druh Pocet jedinct Pozitivita (%)
A. agrarius 13 2 (15,4)
A. flavicollis 106 47 (44,3)
A. sylvaticus 17 10 (58,8)
M. arvalis 4 1(25)
M. glareolus 33 15 (45,5)
M. species 1 1 (100)
Celkem 174 76 (43,7)
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PoodyFi a jeho prispévek k poznani diverzity herbivoru

Pavel Drozd

VétSinu mnohobuné&&nych organismu na planeté
tvofi hmyz. Hmyz pfedstavuje 58-67 % dosud
zndmého druhového bohatstvi a asi 75 % vSech
Zivo¢isnych druhua (Adler & Foottit 2009). Obecné
se odhaduje, Z2e 80 % celkové diverzity hmyzu je
soustfedéno v tropech a polovinu druhtd hmyzu
tvofi herbivofi (Schoonhoven 2005). Ro¢né je po-
pisovano kolem 15 000 novych druht (May 2010),
z toho je v priméru za poslednich 25 let 8700
hmyzich druhl (Erwin 1997). Také se predpoklada,
Ze vétSina dosud nepopsanych druhl jsou pravé
zastupci podkmene Hexapoda. Je proto logické, Ze
velkd &ast hypotéz testujicich zadkonitosti biologické
diverzity, je ovéfovana na jednotlivych skupinach
hmyzu, at uz taxonomickych (¢eledi, fady, napf.
Stork & Gaston 1990) nebo funké&nich (herbivofi,
napt. Erwin & Scott 1980).

Jako priklad Ize uvést odhad poc¢tu druht €lenov-
cl v tropickém destném lese, kdy velka ¢ast auto-
ra vychazi z druhového bohatstvi dfevin (pomérné
dobre prozkoumaného) a priamérného poctu druhd
hmyzich specialistl na kazdy druh dfeviny. Jest-
lize navic zname pomér generalistl a specialistl
a dokazeme odhadnout proporci ostatnich skupin
(predatofi, detritovori atd.), pak Ize pomérné snadno
odhadnout celkové druhové bohatstvi. A¢koliv se
zd4, Ze se jedna o metodu dost hrubou, byla
vyuzita fadou autorl (napf. Erwin 1982, Jdegaard
2000, Novotny et al. 2002b, Hamilton et al. 2010).
Postupné upravovani parametrl vedlo v posledni
dobé ke znaédnému upfesnéni z plvodnich kolem
30 miliond na souc¢asnych 2,5-4 mil.

K témto zavérim velmi vyznamné prispél projekt
vedeny prof. Novotnym na Papui — Nové Guineji,
na kterém jsem zacal spolupracovat od roku 1998.
V obdobi 1994-2001 byla v oblasti dedtného lesa
v okoli mésta Madang provedena rozsahla stu-
die hostitelské specializace na 59 druzich stromu
(39 rodu, 18 celedi), pri které bylo ziskano okolo
58 tisic jedincl herbivorl (pfiblizné 1000 druhu).
Bylo zjisténo, Ze prevazna ¢ast hmyzich herbivoru

neni specializovana na jeden druh ale na vétSinu
druht v ramci rodu a pouze 3,7 % druhu bylo
klasifikovano jako specialisté (Novotny et al. 2002a).
Na zakladé téchto novych informaci jsme odhadli
pocet druhu tropickych bezobratlych z pavodnich
Erwinovych 30 milion0 na 4,9 miliond (v sou¢asnosti
jesté upfesnéno na vySe uvedené &islo 2,5-4 mi-
lion). Je v8ak otazkou, pro¢ je v tropech oproti
oblasti mirného pasma druhové bohatstvi tak vyso-
ké. Nejc¢astéji se vysoka diverzita vysvétluje vysokou
druhovou pestrosti hostitelskych rostlin (v tropech je
vice druh( rostlin, nez v temperatni oblasti), vy$8im
poc¢tem herbivor(l na hostitelskou rostlinu (v tropech
je na jednom stromé vice druhl herbivord) nebo
vySSi hostitelskou specializaci tropickych herbivoru
(herbivofi se v tropech vice specializuji a v tempe-
ratu najdeme mnoho druht na vice druzich dfevin,
proto na jednu dfevinu vychazi i mensi pocet druhl
herbivoru).

Pro testovani téchto hypotéz jsme vyuzili sbéry
herbivoru z Papui-Nové Guineje a vlastni data, kte-
ra jsem spolu s tymem studentl Katedry biologie
a ekologie PfF OU za pouziti stejné metodiky jako
tropické vzorky ziskal v oblasti luzniho lesa CHKO
Poodfi. Béhem tfi let byl provadén komplexni vy-
zkum na 15 dfevinach v Poodfi, ktery zahrnoval:

- Sbéry hmyzu pomoci metody sklepavani.

- Abundance (resp. hustota jedincu) vybranych
drevin.

- Hodnoceni predace na herbivorech.

- Hodnoceni palatability (chutnosti) hostitelskych
drevin pro polyfagni herbivory.

Vysledky vedly k zamitnuti hypotézy o rozdilné
hostitelské specializaci i o rozdilném poctu herbivo-
rd na hostitelskou rostlinu. Moznou pfi¢inou vysoké
diverzity herbivoru je tedy vysoka diverzita hostitel-
skych rostlin. Tyto zavéry byly nasledné publikovany
v ¢asopise Science (Novotny et al. 2006, 2007)

v oblasti pfirodovédeckych oboru.
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NaSe tvrzeni v8ak nemusi byt zcela definitivni,
protoZe pouzitda metodika ma nékolik technickych
problémd. Nezodpovézenou otazkou napfiklad stale
zlstavaji zejména koruny stromu, kde muze byt
soustfedéna velka ¢ast diverzity herbivorl. Proto
do budoucna pfipravujeme pravé projekt srovnava-
jici herbivory korunového patra (canopy) na hektaru
tropického a temperatniho lesa. Poodfi by se tak
opét mohlo opét stat mistem, které umoznilo zis-
kani zcela unikatnich vysledku, které prispéji k vy-
svétleni evoluce globalni biologické diverzity.
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CHKO PoodyFi z pohledu vazek: Co ukazuji vysledky
dlouhodobého ekologického monitoringu?

Ales Dolny & Hana Mizicovd

JelikoZz je mnoho druhl vazek Uzce vazano
na specifické podminky prostredi, jsou pravé vazky
vhodnou skupinou organismd k monitorovani stavu
a zmén vodniho prostfedi. Jejich vyznam vzhledem
k ekologickému vyzkumu a ochranéafsko-biologic-
kym aplikacim proto v poslednich letech znaéné
vzrusta. Nékteré druhy jsou oznacovany jako in-
dikaéni (indikatorové), ale také destnikové, reliktni
a pro spolec€enstva kli¢ové. Vazky jsou po motylech
a broucich v poradi tfeti nejpocetnéjsi skupinou Cle-
novcl evropsky vyznamnych (tzv. naturovych) druhd
organism, které jsou uvedené v Pfilohach Il a IV
Smeérnice Rady 92/43/ES o stanovistich.

Pro vazky je typicky obojzivelny Zivotni cyklus,
CO0Z znamen4, Ze je pro jejich existenci nezbytné
dalezita pfitomnost vodnich biotopu, kde probiha
jejich larvalni vyvoj. Ke svému vyvojovému cyklu
jsou schopny vyuzit prakticky vSechny typy povr-
chovych sladkovodnich biotopl. Osidluji vSechny
Useky podélného profilu fi€nich systémda, od pra-
mennych struzek i vlastnich pramend az po vele-
toky, a k vyvoji larev vyuZzivaji také témeér vdechny
formy stojatych vod. NevyuZivaji jen obvyklé biotopy
stojatych vod v na$i krajiné, jakymi jsou jezera
a rybniky, ale také rlizné extrémni typy vodnich
biotopU, kupfikladu vysokohorska vrchovisté s ex-
trémnim klimatem a silné kyselou vodou. Dospélci

pak obyvaji suchozemské prostredi, pficemz maji
specifické pozadavky na jeho charakter (kvalitu).
Bézné se vyskytuji také ve vétSich vzdalenostech
od vodniho prostfedi, napt. v ekotonovych stanovi-
§tich, jakymi jsou okraje lesnich a lu¢nich porostd,
lesni mytiny, lesni cesty aj. Tyto biotopy navic
¢asto preferuji pro svUj intenzivni lov, protoZze tam
byvé vy38&i koncentrace potencidlni kofisti nez nad
vodou nebo v jejim bezprostfednim okoli (Dolny
et al. 2007).

Jak larvy (kvalitni vodni biotopy) vazek, tak i jejich
dospélci (heterogenni terestrické prostredi s eko-
tonovymi a proslunénymi stanovisti) vyzaduji tedy
specifické prostredi, které u mnoha druht musi byt
pfirodé blizké. Z uvedenych skute€nosti vyplyva,
Ze krajina, jakou predstavuje CHKO Poodfi, by
méla byt pro vazky optimalni. Skute¢nost vSak
takto jednoznaéné nevyznivd, pfedevsSim s ohledem
na druhy stojatych vod.

Druhova bohatost a dosavadni prozkoumanost
odonatofauny v Poodj¥i

Dosud byl na uzemi CHKO Poodfi prokazan vy-
skyt 45 druhl vazek, coz predstavuje témér Sede-
sat procent vSech druh( vyskytujicich se na nasem
uzemi. DalSich pét druhl bylo zjisténo v bezpro-
stfedni blizkosti CHKO Poodfi a jejich vyskyt Ize
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v blizké budoucnosti pfedpokladat (Dolny 2001;
Dolny et al. 2007; Hanel 1996, 1999; HoluSa 1997,
1999).

Prozkoumanost odonatofauny Poodfi a nejbliz&iho
okoli je velmi dobra. V oblasti CHKO je v priiméru
k dispozici pfiblizné 500 zaznamU o vyskytu vazek
z kazdého pole faunistického sitového mapovani,
coz je asi Ctyfnasobné vice, nez je prmérny pocet
zdznamd na ,kvadrat“ v ramci celé CR. Presto
neni celkovy potencial tohoto Uzemi zcela naplnén,
o ¢emz svéd¢i nasobné vétsi pocet udaju pocha-
zejici z poli faunistického mapovéani na Frydecko-
-Mistecku a Karvinsku (Dolny et al. 2007).

Stojaté vody

lice je vazadno vyhradné nebo alesponi fakultativné
svym vyvojem na stojaté vody. Vzhledem k tomu,
ze se v CHKO Poodfi nachazi vétsi mnozstvi
rybni€nich soustav, mohl by byt potencial tohoto
Uzemi pro vazky stojatych vod mimoradny. Ostatné
jsou to pravé rybniky, které jsou €asto vnimany
vazky. Vyznam rybnikd pro biodiverzitu vazek je
v8ak ve skute€nosti mnohdy nizky a velmi €asto
nepfedstavuji prostiedi s bohatou odonatofaunou.
Tyka se to zejména rybnikd s chovem stars$ich ro¢-
nikd hospodarsky vyuzitelnych druhl ryb (predevsim
kaprl) v eutrofnich az hypertrofnich podminkach.
Kapfi snizuji diverzitu vazek jak pfimo, tedy poZzi-
ranim larev vazek, tak i nepfimo snizovanim mnoz-
stvi dostupné potravy pro vazky. Vétsina chovnych
rybnikd v CHKO Pood¥i je stejné jako v ostatnich
oblastech CR (Dolny et al. 2007) osidlena jen b&z-
nymi druhy vézek, jako jsou Sidélko paskované
(Coenagrion puella), Sidélko krouzkované (Enallagma
cyathigerum), Sidélko vétsi (Ischnura elegans), Sidlo
kralovské (Anax imperator), vazka ploska (Libellula
depressa), vazka ¢ernofitna (Orthetrum cancellatum),
vazka obecna (Sympetrum vulgatum) a vazka ruda
(S. sanguineum). Podminky velkych chovnych ryb-
nikd nesvédc¢i vzacnéjSim druhum vazek, které maji
vy8S8i poZzadavky na jakost vody. Vyjimkou mohou
byt mensi rybniky uréené k chovu rybiho plidku
— predaéni tlak ryb na larvy vazek je zde mini-
malni a jakost vody byva vy$si. Z tohoto dlvodu
muazeme na pladkovych rybnicich v CHKO PoodFi
narazit i na druhy, které se bézné u velkych chov-
nych rybnikd nevyskytuji — napf. sidlo tmavé (Anax
parthenope), vazka bélofitna (Orthetrum albistylum),
vazka ¢ervena (Crocothemis erythraea) nebo vazka
jarni (Sympetrum fonscolombii) (Dolny et al. 2007;
Mizi¢ova 2010).

Odlisna situace je u dalsiho pro Poodf¥i typického
biotopu stojatych vod, kterym jsou stara ramena
feky Odry. Tato tzv. fi¢ni jezera v zaplavové oblasti
vznikla uzavifenim a odstavenim starych fi¢nich ra-
men. Pokud jsou tyto biotopy dostate¢né oslunéné,
mohou hostit vyrazné pestfejsi cendzy vazek, nez je

tomu u rybnikd. Kromé béznych druht vyskytujicich
se také na chovnych rybnicich se zde objevuji
Sidélko znamenané (Erythromma viridulum), $idlo
velké (Aeshna grandis), sidlo tmavé (Anax parthe-
nope), vazka ¢ervena (Crocothemis erythraea) nebo
vazka jarni (S. fonscolombii). Nejvzacnéjsi vazkou
tohoto biotopu v Poodfi je pravdépodobné vazka
tmavoskvrnna (Leucorrhinia rubicunda). Tato vazka
sice preferuje raselinisté, v€etné slatinist, ale ob-
jevuje se také u starych eutrofnich jezer a tani
s bohaté rozvinutou makrofytni vegetaci, jez se
v Poodfi zachovaly.

Lesni, tj. zastinéné, pfevazné periodické a do-
C¢asné stojaté vody v luznich lesich jsou vaZzkami
jen slabé osidlovany, pfestoZe jde o pfirozena sta-
novisté. Castéji zde Zije ervend zbarvené Sidélko
ruménné (Pyrrhosoma nymphula) a $idlo modré (Ae-
shna cyanea); tedy druhy vykazujici vétsi toleranci
vU¢i zastinéni vodniho prostredi.

Urcitou zvlastnosti je, Ze na Uzemi CHKO byla
zaznamenana alochtonni imaga dvou vzacnych mig-
rantd, ktefi k ndm nahodné a nepravidelné pronikaji
Z jihu, resp. jihovychodu, a to z mist vzdalenych
stovky az tisice kilometrd. Jsou to holomediteranni
Sidlatka velkoskvrnna (Lestes macrostigma) a afro-
tropické Sidlo hnédé (Anax ephippiger), jehoz cent-
rum aredlu se nachazi az v rovnikové Africe (Hanel
1996; Holusa 1997).

Vazka tmavoskvrnna — vzacna vazka mrtvych ricnich ramen reky
Odry (vsechny fotografie Ales Dolny a Dan Barta).

Tekouci vody - feka Odra
CHKO Poodfi je pfikladem u nas zcela ojediné-
[ého spole¢ného vyskytu vSech naSich zastupcl
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¢eledi klinatkoviti — Gomphidae. Konkrétné jde
o klinatku obecnou (Gomphus vulgatissimus), klinatku
Zlutonohou (G. flavipes), klinatku vidlitou (Onycho-
gomphus forcipatus) a klinatku rohatou (Ophiogom-
phus cecilia). Spole¢ny vyskyt téchto ¢tyr druh
byl zaznamenan dokonce jen na nékolik set metr(
dlouhém useku feky Odry nad Ostravou v Prosko-
vicich (Dolny & Drozd 2006).

Vyskyt v8ech nasich zastupcu klinatkovitych v bliz-
kém okoli jediného Fi¢niho profilu je pfekvapujici
predevsim proto, Ze tyto druhy maji odli8né naroky
na charakter biotopu vyuzivaného pro larvalni vyvoj.
Stejné jako u jinych skupin vodnich zivog¢ichu (napf.
plostének, jepic, pakomar(, muchnicek, voduli a ryb)
ma totiz charakter proudu zna&ny vliv na rozmisténi
druhl vazek v podélném fi¢nim profilu, které se pro-
to od pramene k Usti vyznamné lidi. Kromé pfimého
vlivu proudu ovliviiuji zivotni prostfedi v fekach také
zmeény razu dna, mnozstvi a charakter potravnich
zdrojl, pusobeni mrazu, kolisani teplot apod. Dru-
hové zmény vazek v podélném fi¢nim profilu proto
vykazuji urcité zakonitosti. Obvykle se v hornich par-
tiich setkavame s klinatkou vidlitou (kamenné dno),
nize se objevuje klinatka rohata ($térkové a piscité
dno), jesté nize klinatka obecna (bahnité useky
tokud) a nejnize polozené Useky fek osidluje klinatka
Zlutonoha (velké feky az veletoky).

Klinatka rohata — chranény druh vazany na prirozené useky reky
Odry.

Situace v Poodfi ale naznacduje, Ze rozdilné sta-
novistni pozadavky jednotlivych druhd vazek v Fic-
nich systémech nemuseji byt uplatiiovany v rdmci
makrobiotopu, napf. hydrologickych radid vodnich
toku, ale prostfednictvim mensich jednotek — mi-
krobiotopd. Dominantni vliv zde maji jak zmény
prostredi na pficném profilu toku (zakruty, zpétné
proudéni apod.), tak stfidani perejnatych a tisino-
vych mist v podélném profilu, oboji také ve spo-
jitosti s vlivem pfitokd, lokalnimi zvla$tnostmi toku

a antropogennimi zasahy do toku (Dolny & Drozd
2006).

Vyskyt dvou druht klinatek ma také velky ochra-
narsky vyznam. Klinatka rohaté a klinatka Zlutonoha
patfi totiz mezi ,naturové” druhy, pfi¢emz prvné
jmenovana je dokonce uvedena v pfiloze Il smér-
nice o stanovistich a také v pfiloze IV téze smér-
nice. Oba druhy jsou rovnéz zvlasté chranéné dle
legislativy CR (ve smyslu vyhlasky &. 166/2005 Sb.).
NejbéznéjSim druhem této Celedi na uzemi CHKO
je klinatka obecna, ktera zde nachazi optimalni
podminky k Zivotu a lze ji povazovat za jednu

Klinatka lutonohd — v CR vzdcny a ohrozeny druh, vazany
na spodnt useky velkych rek.

Klinatka obecnd — jeden z nejtypictéjsich druhii vazek v Poodri.

Kromé klinatek jsou na feku Odru a jeji pfitoky
vazany také oba druhy naSich motylic, které jsou
nasimi nejvét§imi a také nejnapadnéjSimi vazkami
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z podradu stejnokridlice — Zygoptera (zastupci to-
hoto podfadu jsou slabsi letci s men§im doletem
a jsou charakteristi¢ti svym tenkym a Stihlym télem;
vedle motylic sem patfi Sidlatky a Sidélka). Motyli-
ce leskla (Calopteryx splendens) a motylice obecna
(Calopteryx virgo) maji télo dlouhé az témér 50 mm
a rozpéti kfidel az pfes 70 mm. Jsou to atraktivni
druhy kovové modrého, zelenomodrého nebo az
temné& modrofialového zbarveni s napadnymi tmaveé
modrymi pruhy na kfidlech (m. leskld), resp. s na-
padnymi tmavé modrymi az ebenové Eernomodrymi
kfidly. Oba druhy jsou v Poodfi hojné, ale nejb&znéj-
§i vaZkou vazanou na tekouci vody je Sidélko brvo-
nohé (Platycnemis pennipes), které, jak jeho nazev
napovida, ma zretelné rozsifené holené (u konce-
tin 2. a 3. paru), celkové zplostélé a po okrajich
napadné obrvené. Tento druh je nejhojnéjsi vazkou
vazanou na tekouci vody celé oblasti a jednim
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Ichtyofauna puvodnich biotopi CHKO PoodFi

Bohumir Lojkdsek, Stanislav Lusk

Uvod

Reka Odra je osou Fiéni sité Geské &asti Slezska
a soucasneé klicovym faktorem, modelujicim uzemi
CHKO Poodfi. Ve své trase délky 55,2 km na uzemi
CHKO, vymezené . km 21,95 a 77,15, je typickym
parmovym pasmem. Kromé koryta Odry a jejich
vétSich pfitokd, jako Luhy, Ji¢inky, Bilovky, Lubiny
a Ondfrejnice, se na Uzemi nachazi prito¢na i slepa
ramena Odry a trvale zvodnélé lu¢ni a lesni tané.
Tato riznorodost biotopu je predpokladem pro dru-
hovou pestrost spole¢enstev ryb, kterd vody CHKO
Poodfi obyvaji.

Obsahem tohoto pfispévku je aktualizace poznat-
ki o slozeni a dynamice rybiho osidleni lokalit,
které byly podrobeny ichtyologickym prizkumuam
v letech 1998-2010.

Za velmi hodnotné povaZzujeme vysledky rozséh-
lych prizkumd v roce 2007 a 2010, zamérenych
na zvlasté chranéné a bioindikaéné vyznamné dru-
hy ryb. Cenné a prakticky vyuzitelné se ukazaly
i poznatky z monitoringu prvniho rybiho pfechodu
na hlavnim toku Odry v Bernarticich nad Odrou.

Material a metodika
Charakteristiky vodnich toku, odstavenych ramen
a pofi¢nich tini na uzemi CHKO Poodfi s popisy

lokalit prizkumu jsou uvedeny v pracich Lojkaska et
al. (2002), Lojkaska et al. (2004), Lojkaska a Sovi-
kové (2007), Lojkaska (2010 a) a Lojkaska (2010 b)

Metody terénniho prizkumu

Vyzkum vybranych usekd Odry o délce cca
100 m byl provadén elekrolovem pomoci agregatu
typu ZB 6 o vystupnich parametrech A 0,6 - 2,4,
V 160 - 220. K odlovim byla vyuzivana obdobi
s nejmensimi pratoky. Lov ryb ve stojatych vodach
tdni a ramen byl provadén pomoci agregatu typu
ZB 6 a bateriového agregatu LENA. Pouzity byly
panelové tenatni sité s velikosti ok 10-70mm.

Koeficient migraéni prostupnosti M, je vyjadfenim
podilu délky toku v kilometrech a po&tu migra&nich
bariér.

Vysledky

Historické poznatky o rybim osidleni feky Odry,
jakoz i déle pouzité kvantitativni parametry populaci
ryb ve vodnich tocich CHKO Poodfi, jsou podrobné
uvedeny v praci Lojkaska (2003).

Na zakladé provedenych elektrodolovl je zfejmé,
ze v trase toku ohrani¢ené f. km 75,6-21,9 je
ichtyocendza Odry tvofena populacemi ryb spole-
Censtva parmového padsma s prokdzanym vyskytem
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vSech jeho kli¢ovych druht. Pomér zastoupeni jed-
notlivych druht ryb v biomase i po¢etnosti se
v8ak vyrazné méni v zavislosti na mikrohabitatu
jednotlivych dil¢ich usekl. V dané ¢asti podélného
profilu byl potvrzen vyskyt celkem 27 niZze uvede-
nych druhu ryb:

pstruh obecny (Salmo trutta), pstruh duhovy (On-
corhynchus mykis), lipan podhorni (Thymallus thy-
mallus), Stika obecna (Esox lucius), stfevle poto¢ni
(Phoxinus phoxinus), jelec tloust (Squalius cephalus),
jelec proudnik (Leuciscus cephalus), ouklejka pru-
hovana (Alburnoides bipunctatus), ouklej obecna
(Alburnus alburnus), parma obecna (Barbus barbus),
ostroretka stéhovava (Chondrostoma nasus), hofavka
duhova (Rhodeus amarus), plotice obecna (Rutilus
rutilus), kapr obecny (Cyprinus carpio), cejn velky
(Abramis brama), karas stfibfity (Carassius auratus),
stfevlicka vychodni (Pseudorasbora parva), hrouzek
obecny (Gobio gobio), bolen dravy (Aspius aspius),
mrenka mramorovana (Barbatula brabatula), sumec
velky (Silurus glanis), mnik jednovousy (Lota lota),
uhof fi¢éni (Anguilla anguilla), candat obecny (Sander
lucioperca), okoun fiéni (Perca fluviatillis), vranka
obecna (Cottus poecilopus).

V useku byla zjisténa celkova pocetnost v rozmezi
2400-8700 ks/ha. Podil reofilnich (proudomilnych)
druhl na odhadnutych hodnotach pocetnosti dosa-
huje 25-70 %, pfi¢em?z trvale nejvySsi zastoupeni ma
jelec tloust. NejvySsi relativni zastoupeni v celkové
biomase vykazuji kli€ové druhy, kterymi jsou jelec
tloust (15-45 %), parma obecna (5-42 %) a ostro-
retka stéhovava (6-38 %). Hodnoty celkové biomasy
jsou v podélném profilu rovnéz proménlivé v zavis-
losti na mnoha faktorech v rozmezi 180-800 kg/ha'.

V navazujicich Usecich vy$e uvedenych pfitokl
Odry na uzemi CHKO je druhova skladba rybiho
spoleenstva pfiblizné shodna, nebot Usti uvede-
nych tokd komunikuji s Odrou bezbariérové.

Pofiéni tiné a ramena

V ramci ichtyologickych vyzkumd byla vénovana
pozornost i odstavenym Fi¢nim ramenum a tdnim.
V roce 1998 byly k prizkumu vybrany ¢tyfi lokality.

Lesni jezero

Pfi jednorazovém sitovém odlovu byla zjisténa pfi-
tomnost 8 druht ryb: $tika obecna, plotice obecna,
lin obecny, ouklej obecnd, cejn velky, karas stfibfity,
kapr obecny, okoun Fi€ni.

Gelnarovo jezirko

V pfibfezni ¢asti jsme pomoci elektrolovu zjistili 4
druhy ryb: Stika obecna, plotice obecn4, lin obecny,
karas obecny, okoun Fi¢ni. Za velmi cenny byl jiz
tehdy povazovan vyskyt karasa obecného.

Stara Odra
V lokalité byl potvrzen vyskyt 7 druhl ryb: §ti-
ka obecna, plotice obecnd, perlin ostrobfichy

(Scardinius erythrophthalmus), lin obecny, cejn velky,
kapr obecny a okoun fi¢ni.

Polanecka tin

V tomto rameni byl zjistén vyskyt celkem 6 druhu
ryb: Stika obecnd, plotice obecna, perlin ostrobfi-
chy, cejn velky, kapr obecny, okoun fi¢ni.

Pfi prizkumu v roce 2007, ktery byl zaméren
na rozsireni piskore pruhovaného (Misgurnus fossilis),
bylo podrobeno terénnimu Setfeni celkem 74 lokalit
stojatych vod v€etné ¢aste¢né prato¢nych ramen.
Ve 29 pfipadech bylo zjiSténo vysychani, coz jejich
biologickou hodnotu z pohledu ichtyologického za-
sadné snizuje.

Ze zvodnélych lokalit byl piskof pruhovany zjistén
v Mokfadu pod hrazi mezi Hornim a Dolnim Bar-
toSovickym rybnikem, v Pfirodni rezervaci Barto3o-
vicky luh, v jezeru Kaménka, v Luéni tani u rybnika
Kotvice a Gelnarové jezere.

Tlné obyvané piskofem pruhovanym lze obec-
né pokladat ze ichtyologicky cenné lokality, nebot
svymi podminkami vyhovuji ¢asto narokum jinych
indikacné vyznamnych druhu ryb.

Konkrétné v Luéni tani u Kotvice a v Gelnarové
jezefe byl v roce 2007 doloZen i vyskyt karasa
obecného.

Pri cilenych prazkumech v roce 2010, zaméfenych
na karasa obecného, byly k Setfeni vybrany lokality,
v nichZ byl tento druh potvrzen v poslednich deseti
letech, pfipadné habitualni podminky lokality nejlépe
vyhovovaly jeho narokdm.

Ve vodach CHKO Poodfi se jednalo o Lu¢ni tan
u Kotvice a Gelnarovo jezero, jezera Slanaky, Ka-
meénka a Bergerovo jezero (Turn U dubu), které maji
podobné habitualni podminky.

V téchto lokalitach bylo zjis§téno celkem 14 druh(
ryb: Stika obecna, jelec tloust, plotice obecn4, stre-
vlicka vychodni, perlin ostrobfichy, hofavka duhova,
lin obecny, ouklej obecna, hrouzek obecny, cejn
velky, karas stfibfity, kapr obecny, candat obecny
a okoun Fi¢ni

V rozporu s nasim oCekavanim se v zadné z lo-
kalit nepodafilo potvrdit vyskyt karasa obecného.
Naopak, ve v8ech zkoumanych lokalitdch byl zjistén
karas stfibfity, coz ve srovnani s vysledky z roku
1998 (Lojkasek et al. 2002) potvrzuje jeho pro-
storovou expanzi. Z uvedenych vysledkud terénnich
prlzkumu je zfejmé, Ze v obou popsanych typech
biotopi CHKO Poodf¥i Zije nejméné 29 druhd ryb.

Aktualni stav ohrozeni ryb na uzemi
CHKO Poodri

V CHKO Poodfi zije v sou€asnosti 5 (6) dru-
hi ryb, které jsou podle zakona ¢. 114/1992 Sb.
a vyhlasky 395/1992 Sb. zarazeny mezi zvlasté
chranéné druhy fauny Ceské republiky.
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Do kategorie kriticky ohroZzené druhy nenalezi
Zadny druh. V kategorii silné ohroZené druhy je
zafazena ouklejka pruhované. Z kategorie ohrozené
druhy byl potvrzen vyskyt stfevle poto&ni, piskofe
pruhovaného, mnika jednovousého a vranky obecné
(nami nepotvrzeny je jelec jesen, ktery je vysazovan
Ceskym rybafskym svazem).

Na zakladé realizovanych prizkumu je mozné
uvést nékolik upfesnujicich informaci k jednotlivym
kategoriim a druhové skladbé ryb v nich zafaze-
nych.

V fece Odre zcela vymizela podoustev fi¢ni (Vim-
ba vimba), ktera neni mezi zvlasté chranéné druhy
vUbec zarazena. Ze vSech vod zajmového lze-
mi vymizel, pfipadné je na pokraji vymizeni karas
obecny, ktery rovnéz nendlezi k zvlasté chrdnénym
druhum nasi fauny. Do kategorie kriticky ohrozeny
druh v nové zvefejnéném Cerveném seznamu verze
2010 (Lusk et al. 2011) je jiz zafazena slunka
obecna (Leucaspius delineatus), jejiz vyskyt byl za-
znamenan jen v nékolika rybnicich a b&éhem prl-
zkumu v ostatnich volnych vodéach nebyl potvrzen.
Stav populaci piskore pruhovaného Ize na zakladé

ATA Al

Yetuens

%'4 oSt

prizkumu oznacit za silné ohrozeny, tj. vyznamné
hor&i neZ by odpovidal jeho platnému legislativhimu
zafazeni mezi druhy ohroZené.

Naopak vyznamného rozsifeni doznal mnik jedno-
vousy, ktery je uméle vysazovan Ceskym rybarskym
svazem a v zajmovém Uzemi jej jiz nelze fadit
k ohrozenym druhtm. Vyrazné posileni populaci
bylo rovnéz zaznamenano u ouklejky pruhované,
ktera se v soucasnosti vyskytuje ve v8ech pfihod-
nych biotopech, tj. brodech a pefejnatych lokalitach
zajmoveé trasy feky Odry. Za zminku stoji rovnéz
hofavka duhova, u niz je mozné pozorovat Sife-
ni ve vétsiné vhodnych lokalit. Zafazeni ostatnich
zvlasté chranénych druhd do pfislusnych kategorii
odpovida aktualnimu stavu jejich populaci na tzemi
CHKO Poodfi.

Migraéni prostupnost feky Odry pro ryby

V koryté Odry protékajici zajmovym Uzemim je
5 spadovych objektl, které Ize povazovat za bariéry
v migraci ryb ve smé&ru proti proudu. Jedné se
o stupné a jezy v profilech ¥ km: 32,411, 47,900,
50,750, 68,855, 75,595. Aktualni koeficient migracni

Rybi prechod na jezu v Bernarticich nad Odrou je osidlen rybami a rakem ricnim. V disledku nevhodného usporadani vnitini struktury
migracniho prostoru dodavatelem stavby neplni svou funkci a neumozinuje rybam propluti z dolni vody do nadjezi
(Foto Bohumir Lojkasek).

STRANA 57



&4 20 LET CHKO POODR{

POODRI 3/2011

aYaYa)

a
Hingun ¥

%'4 saws

prostupnosti M, ma hodnotu 11,4. V pfipadé, ze
nové vybudovany rybi pfechod na jezu v Bernarti-
cich nad Odrou v . km 68,885, ktery svou funkci
dosud neplni, bude vhodné technicky upraven,
koeficient prostupnosti dosahne hodnoty 13,8, coz
je ve srovnani s jinymi vyznamnymi vodnimi toky
povodi Odry hodnota velmi vysoka. V této oblasti
se situace jevi jako pfizniva, jelikoz na zakladé
Koncepce zprichodnéni Fiéni sité CR (Slavikova et
al. 2009), ktera byla pfijata Povodim Odry, s. p.,
byl stanoven harmonogram postupného zpriichod-
flovani spadovych objektu v fece Odre. Jeho pl-
néni je patrné jiz v sou€asnosti, kdy kromé rybiho

pfechodu v Bernarticich nad Odrou (viz foto), jsou
ve fazi projek&niho feseni rybi pfechody na jezech
Pfivoz a Lhotka v Ostravé. BEhem monitoringu
rybiho pfechodu v Bernarticich nad Odrou bylo
zjiSténo, Ze se jedna o objekt, ktery mé ve vlast-
nim télese prfekazku, kterou ryby nejsou schopny
pfekonat a pfi migraci z prostoru vyvaru se pod
ni shromazduiji.

V roce 2010 byla v migraénim prostoru daného
rybiho pfechodu zjisténa pritomnost 15 druhd ryb,
které jsou uvedeny i s dil€imi kvantitativnimi hod-
notami v Tab. 1 (Lojkasek 2010 c).

Tab.: Druhova skladba, frekvence vyskytu a pocet jedincil jednotlivych druhti ryb ulovenych
v rybim pfechodu Bernartice nad Odrou béhem monitoringu

Druh / datum 24.4. | 304. | 14.6. 26.6. 12.7. | 14.8. | 24.8. | 5.9. | 22.9. | 9.10. | 28.10. >
Plotice obecna 2 6 5 14 4/27
Jelec tloust 6 4 2 1 2 5/25
Stievle potocni 18 13 2/31
sthovas 2| 3 215
‘s,;:;‘g':r'l‘la 1] 3 7 2 50 7 6/25
Hrouzek obecny 3 4 73 66 4 16 24 7 17 2 6 11/259
Parma obecna 5 23 6 3 4 2 6/43
Ouklej obecna 5 12 10 5 6 20 6/58
gr“uk;gjv';ané 2| 4 5 14 11 5 2| 12| 5| 2 10/62
Hofavka duhova 2 4 12 7 4/25
Karas stfibfity 1 2 5 1 2 5/11
Migm‘:mvané 7| 1| 12 78 57| 44| 40| 17| 12| 5 6 11/392
Uhof ficni 8 2 2/10
Mnik jednovousy 6 4 2/10
Okoun ficni 1 5 2 7 2 2 6/19
2 6/16 | 8/39 | 8/240 | 14/218 | 10/150 | 8/116 | 10/95 | 7/51 | 6/56 | 3/9 2/12 1002
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Diskuse

Vysledkem prizkumu0 provedenych v poslednich
13 letech jsou nejen informace o druhové skladbé
rybiho osidleni zkoumanych biotopd, ale jsou v nich
zachyceny i rozdilné trendy ve vyvoji ichtyocenéz
vodnich tokl a stojatych vod. Zatimco soupis druht
obyvajicich feku Odru zUstava, az na mensi detaily,
dlouhodobé velmi podobny, v pofi¢nich tunich a ra-
menech se situace vyznamné méni v neprospéch
plvodnich spolecenstev.

Z vysledkl prizkumu vyplynulo, Ze ze stojatych
vod postupné mizi perlin ostrobfichy, plvodni popu-
lace lina obecného, na uUstupu je piskof pruhovany
(Lojkasek, Sovikova 2007) a pravdépodobné uplné
vymizela slunka obecna.

Za velmi zavaznou povazujeme skute€nost, ze
v roce 2011 nebyla na Zadné z lokalit potvrzena
pfitomnost karasa obecného. Jeho Ustup je pozoro-
van v celém povodi Odry, avSak v CHKO Poodfi se
jedna o zlomové zjisténi, nebot jesté v roce 2007
zde byl tento druh loven (Lojkasek, Sovikova 2007).
Nejvyznamnéjsi pfi€¢inou vymizeni karasa obecného
je nesporné masivni Sifeni karasa stfibfitého, ktery
v soucasnosti obyv4d jiz viechny lokality, v nichz
byl prizkum v roce 2011 proveden. PFi¢inou Sifeni
karasa stfibfitého je trvala expanze tohoto druhu
v rybni¢nich soustavach nivy Odry. Kazdoro&ni pro-
dukce tohoto druhu v mnohatunovych mnozstvich
je komeréné stézi vyuzitelnd a pfevazné mnozstvi
téchto ryb je pfi vylovech pousténo do navazuji-
cich vodote¢i. Odtud pak aktivni migraci a béhem
jarnich zaplav karas stfibfity osidluje veSkeré typy
biotopl a pfi své znamé nenaro¢nosti na podminky
prostfedi se dal Uspésné mnozi.

Velmi podobna je situace v Zivotnim cyklu stre-
vli€ky vychodni, jejiz invazivni roz8ifeni ve vodach
CHKO Poodfi bylo jednou ze zavaznych pfi€in ve-
doucich k eliminaci populaci slunky obecné z vét-
Siny jejich puvodnich lokalit zajmového uzemi.

PFi¢inu vymizeni podoustve fiéni v povodi Odry,
0 niz je posledni vérohodny literarni zdznam z ob-
dobi pred 60 lety (Kempny 1950), je nutné spat-
fovat v silném znecistovani vodnich tokd toxickymi
latkami. V pribéhu 20. stoleti dochazelo opakované
k otravam ryb v rGizné dlouhych usecich fek (Odra,
Olse, Opava, Ostravice) kde populace podoustve
zily. Existence migracnich bariér v t&chto tocich pak
pravdépodobné neumoznily ndvrat prezivsich jedin-
cl do lokalit puvodniho vyskytu a jejich efektivni
rozmnozovani (Lojkasek 2008).

Konstatovani o neutéSeném stavu populaci zmi-
nénych druht ryb, které jsou pfedmétem ochrany,
a druhu s vysokou bioindikaéni hodnotou, které
dosud legislativni ochranu nemaji, by mélo byt alar-
mujicim podnétem pro organy ochrany pfirody. Je
totiz velmi pravdépodobné, Zze pokud nedojde napt.
k odstranéni pfi¢in ubytku karasa obecného, tj. ma-
sivniho $ifeni karasa stfibfitého z rybni¢nich oblasti
do volnych vod, je otdzkou kratkého &asu, kdy
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populace karasa obecného definitivhé vymizi nejen
z vod na uzemi CHKO Pood¥i. Pro tento druh bude
proto nutné neprodlené vypracovat navrh opatreni
na jeho zachranu a repatriaci do lokalit plvodniho
vyskytu. V pfipadé podoustve Fiéni je rovnéz ne-
zbytné zasadit se o prosazeni repatriaéniho progra-
mu zejména proto, Ze podklady pro jeho realizaci
byly vypracovany (Lojkasek 2008), pFijaty AOPK CR
a v souCasnosti zalezi pouze na kladném postoji
Ceského rybafského svazu, aby repatriaéni projekt
mohl byt zahajen a v plném rozsahu realizovan.
V pfipadé slunky obecné je sou€asny stav jejiho
roz8ifeni podobny, jako byl u karasa obecného jesté
prfed nékolika lety. Z divodu predbézné opatrnosti
je proto i u tohoto druhu nutné zpracovat podklady
pro z&chranny program.

Zavér

Reka Odra a jeji pfitoky na tzemi CHKO Pood¥i
maji i po Upravach a dlouhodobém antropogen-
nim zatiZzeni druhové pestré rybi osidleni a vysoky
potencial obnovy druhové skladby i biomasy ich-
tyocend6z do plvodnich hodnot. Ponékud rozdilna
je situace ve stojatych vodach, mozZznost obnovy
jejich pavodnich spoleenstev je vSak rovnéz jesté
realna. V pfipadé vodnich toku je predpokladem
pozitivniho vyvoje ichtyocendz striktni dodrzovani
Koncepce zprichodiovani Fi¢ni sité CR (Slaviko-
va et al. 2009), jejiz naplfiovani je v sou¢asnosti
postupné realizovano. V pfipadé ochrany karasa
obecného a slunky obecné je zcela zdsadnim kro-
kem neprodlené vypracovani postupl zachrannych
programd. Jejich obsahem musi byt v prvni fazi
postup pfi odstrafiovani pfi€in ubytku pfedmétnych
druht a nasledné navrh opatfeni pro poloumély
odchov geneticky vhodnych jedinct ve vybranych
uzavienych vodéach, ktefi budou zdrojem materiélu
pro repatriaci do vytipovanych lokalit pivodniho
vyskytu. Nezbytnou souc¢dsti navrhl( na zachranu
uvedenych druhld ryb musi byt specifikace finan¢-
niho zajisténi. Po dosavadnich zkuSenostech v pfi-
padé piskofe pruhovaného a podoustve fi¢ni se
jedna o klicovy problémem, ktery mlze zdsadné
omezit nebo zcela znemoznit realizaci jinak odborné
kvalitné pfipraveného projektu.

Podékovani

V préci byly vyuzita data zjisté€na v rami feSeni
projektu VaV-SP112d1/9/07 Biologické a ekologické
naroky ryb — ur€ujici faktory funk&nosti rybich pre-
chodu, ktery je finanéné podporovan Ministerstvem
zivotniho prostredi.
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Obojzivelnici v CHKO Pood¥ri

Lenka Sovikovd

Zakladni udaje, krajina a vlivy prostredi

Fauna obojzivelnikl v CHKO Poodfi odpovida
pfiznivym pfirodnim podminkdm zaplavované niziny
s pestrou mozaikou ekosystémU( a s bohatou $ka-
lou rdznych mokfadnich biotopl. CHKO Poodfi se
rozklada podél feky Odry na plose 81,5 km? v nad-
morské vySce 212-271m n. m. Vlastni ddolni nivu,
zaplavovanou pfi viceletych az stoletych vodach,
pokryvaji pfiblizné dvé tfetiny Uzemi, tfetina uzemi
lezi v zaplavovém Uzemi jednoletych aZ dvouletych
vod. Poodfi je Setrné obhospodafovanou zemeédél-
skou krajinou s loukami s mnozstvim rozptylené
mimolesni zelené, se Sedesati rybniky sdruzenymi
do nékolika rybni¢nich soustav, s drobnymi lesiky
a pfi okrajich také s plochami orné pudy. V udolni
nivé se nachazeji stovky periodickych a pfiblizné
desitka trvalych tdni.

Z obojzivelniku jsou nejhojnéji zastoupeny druhy
vazané na eutrofni rybniky s vegetaci a na oteviené
udolni nivy vétsich rek: skokan skfehotavy (Rana
ridibunda), skokan zeleny (Rana esculenta), kunka
obecna (Bombina bombina), rosni¢ka zelena (Hyla
arborea). Z lesnich druht jsou nejhojnéjsi skokan
Stihly (Rana dalmatina) a ¢olek obecny (Triturus
vulgaris). Vzacnéjsi skokan ostronosy (Rana arvalis)
je vazan na trvale zamokrené prostredi lest pod
pramenisti a v okoli rybnik(l. BéZné se vyskytuje
v8eobecné rozsifena ropucha obecna (Bufo bufo),
jen ojedinéle ropucha zelena (Bufo viridis), které
nevyhovuje eutrofni az hypertrofni prostfedi PoodFi
s hustymi porosty vegetace. Ubyvajicim druhem
je podobné jako na jinych mistech v CR skokan
hnédy (Rana temporaria). Rychle mizejicim a nejvice
ohroZzenym druhem obojZivelnika je v PoodfFi €olek
velky (Triturus cristatus), jehoz rozmnozovaci lokality
se postupné zanaseji pfi povodnich a vysychaji.

Konkrétni pocty obojzivelniki mohou v jednotli-
vych letech kolisat v dlsledku sezénnich vykyvu

nebo jinych kratkodobych zmén jako jsou napfiklad
vyschnuti rozmnoZovacich lokalit v suchych letech,
neobvykle dlouhé zaplavy, pfechodnd zména man-
agementu rybnik apod.

Dlouhodobé trendy jsou zplisobeny trvalejSimi
zménami prostredi:

Luéni tiné jsou z dlouhodobého hlediska nejvice
ohroZzenymi biotopy, nebot se pfi opakovanych po-
vodnich postupné stale vice zanaseji a stavaji se
tdnémi ob¢as vysychajicimi az periodickymi, jejichz
doba zvodnéni se v prabéhu let dale zkracuje. Pro-
ces zanaseni udolni nivy je z nejvétsi miry uréovan
hospodarenim v ¢astech povodi nad CHKO, napf.
velkoploSnym hospodarenim na svazité orné pideé,
melioracemi, Umysinym ukladanim odpadut do brehl
vodnich tokl apod. Nejrychleji se zanaseji lu¢ni
tané, v jejichz okoli byla v minulosti pro zpfistupné-
ni zemédélskym strojiim provedena terénni Uprava,
zahrnujici likvidaci pozustatkd starych koryt. Tim
byl naru$en pfirozeny proces vyplachovani tlni pfi
vétsich povodnich. K zanaSeni vyznamné pfispiva
také ponechavani nesklizeného sena, mul€ované
travni hmoty nebo $tépkd v krajiné.

Lesni tiné se vétSinou zanaseji mnohem pomaleji,
protoZe mivaji |épe zachovany pfirozeny pritokovy
rezim pfes navazujici periodicky protékana koryta.

Populace obojzivelnikd na rybnicich jsou dlouho-
dobé stabilni diky fizenému rybniénimu manage-
mentu v CHKO, prfedevSim ve zvlasté chranénych
Uzemich.

Vyskyt a rozmnozovani

Colek obecny (Triturus vulgaris) se rozmnozZuje
hlavné v lesnich tanich s vegetaci nebo s na-
padanymi vétvemi, nevyhyba se ani stfedné hlu-
bokym lu¢nim tdfikam. Vyskytuje se na celém
uzemi CHKO, pravidelné rozmnozovacimi lokality
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jsou napfriklad v Suchdolském lese, v cihelné Ku-
nin, v lese v obofe Kunin, v lese a pfikopech
v BartoSovickém luhu, v luénich mokradech okoli
Pustéjovského potoka, v lese Bazantula, v lu€nich
tlnich a pfikopech v okoli Jistebnickych rybniku.
Mimoradné pocetny vyskyt v lesnich tinich z konce
90. let jiz od té doby nebyl zaznamenan. Populace
je stabilni a v sou€asné dobé neni ohrozena.

Colek velky (Triturus cristatus) je pfedmétem ochra-
ny v evropsky vyznamné lokalité Poodfi. Colek velky
je nyni v Poodfi nejvice ohroZzenym — mizejicim
druhem obojzivelnika, pfestoZze podminky k Zivotu
na sousi zde ma pfiznivé. Hlavni pfi¢inou je mizeni
rozmnozovacich lokalit, pfedevSim zanik nejvyznam-
néjsi rozmnoZzovaci lokality v piskovné u Kunina
(Evropsky vyznamna lokalita Cihelna Kunin). V je-
diném zarostlém jezirku po tézbé pisku se zde
rozmnozovaly stovky ¢olkl velkych, v blizkosti bylo
i vyznamné zimovisté. Byla to jadrova lokalita pro
Sifeni druhu do niZze poloZenych &asti oderské nivy.
Jezirko vyschlo po poklesu hladiny spodni vody,
zfejmé v dusledku dobyvani hlin v okoli. Hladinu
si zachovalo jen nékolik nejhlubsich malych tanék
v blizkém zemniku po tézbé jilu. Zanikaji i mensi
rozmnoZzovaci lokality ve vlastni udolni nivé v dusled-
ku postupného zana$eni, které bylo popséano vyse.
Tento proces je nenapadny, tiné vysychaji nejCasté;ji
v kritickém obdobi kvétna az ¢ervna, a proto v nich
Uspésné rozmnozovani ¢olka velkého neni mozné,
prfestoze v ostatnich obdobich roku jsou zvodnélé.
Sprava CHKO Poodfi usiluje o postupnou obnovu
(prohloubeni) vhodnych rozmnoZovacich lokalit.

b
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Larva ¢olka velkého (Foto Lenka Sovikova).

Skokan s§tihly (Rana dalmatina) je v Poodfi hoj-
ny a rozmnozuje se hlavné v lesnich tlnich jizni
a stfedni ¢asti CHKO. Pravidelné& je monitorovana
lokalni populace v obofe Kunin pfesahuijici tisic je-
dincl, rovnocennou lokalitou podobného charakteru
a s podobnymi pocty snlSek je nedaleky Such-
dolsky les. V mensich po¢tech mlizeme snlGsky
skokana stihlého najit po celém uzemi CHKO, na-
pfiklad v PR Bafiny a okoli, v zastinénych Iu€nich
tinich severné Suchdolu nad Odrou, v SirSim okoli
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Studénky (napf. v PR Kotvice ¢&i lese Bazantula)
i jinde. Populace skokana s&tihlého je silna a sta-
bilni.

Skokan ostronosy (Rana arvalis) je indikatorem
vyrovnaného, dobfe zachovaného vodniho rezimu.
Zije hlavné v trvale zamokFenych lesnich mokfadech
pod Fi€ni terasou, sycenych mnozstvim drobnych
pramenist. RozmnoZuje se v tUnich a v zarostlych
okrajich blizkych rybnikd. Hlavnimi lokalitami jsou
PR Bafiny a PR BartoSovicky luh, vyskyt byl pro-
kazan také v PR Kotvice a v mokfadech zapadné
PR BaZantula.

Skokan hnédy (Rana temporaria) je druhem po-
stupné ubyvajicim na vét§ing uzemi CR, pFi¢iny
dosud nebyly objasnény (pfi¢in bude pravdépo-
dobné vice, uvazuje se napfiklad o klimatickém
efektu, kompetici s jinymi druhy zZivoc&ichu aj.).
Skokan hnédy nebyl v PoodfFi nikdy hojny, vyhovuji
mu spiSe mirné vy33i polohy s vlIhéim klimatem.
Jesté pred 10 lety bylo mozné najit desitky snl-
Sek v meélkych lesnich tanich v obofe Kunin ¢&i
Suchdolském lese, v okoli Jistebnika nebo v lesich
u Polanky nad Odrou (NPR Polanska niva, PR
Polansky les).

Skokan skrehotavy (Rana ridibunda) je zpisobem
Zivota vazan na blizkost hlubsi vody, Zije a roz-
mnozuje se na vétsiné rybni¢nich soustav v CHKO.
Usp&sné rozmnoZovani probiha hlavné na rybni-
cich ve zvlasté chranénych uzemich, na kterych se
z duvodu hospodareni Setrného k prirodé vyskytuji
porosty vodnich rostlin a nejsou sem vysazovany
velké dravé ryby (PR BartoSovicky luh, PR Kotvice,
PR Bazantula, rybniky u Jistebnika, NPR Polanska
niva a ostatni rybniky u Polanky nad Odrou.

Skokan zeleny (Rana esculenta) je nejhojnéjsim
obojzivelnikem v CHKO Poodfi. Vyskytuje se u vod-
nich lokalit po celém Uzemi: na vétsiné rybnika,
v trvalych i periodickych lu¢nich tanich a meliorac¢-
nich pfikopech, kaluzich, v prosvétlenych tunkach
v lesnich okrajich. Uspé&$né rozmnoZovani probiha
na nevysychajicich lokalitach — hlavné v plidkovych
rybnicich a trvalej3ich rybafsky neobhospodarova-
nych tanich.
vyskytu ve vySe poloZzenych mokfadech a ryb-
ni¢cich mimo CHKO Poodfi. Migrujici jedinci se
v Pood¥i kfizi s obéma vySe uvedenymi vodnimi
skokany, populace ,Cistého” skokana kratkonohého
se v Poodfi nevyskytuje.

Ropucha obecna (Bufo bufo) je v Poodfi obecné
rozsifenym druhem. Nejvyznamné&jSimi rozmnoZo-
vacimi lokalitami jsou malo vysychavé mélké lesni
mokrady v blizkosti rybnikd mimo bézné zapla-
vovana Uzemi. Takové lokality se nachazeji hlav-
né v PR BartoSovicky luh, v okoli Jistebnickych
rybnikd (Mokfady Bilovky nedaleko CHKO Poodf¥i)
a v NPR Polanska niva.

Ropucha zelena (Bufo viridis), ktera se nejlépe
rozmnozuje v mélkych kaluzindch bez vegetace,
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nenachézi v Poodfi pfili§ vhodné podminky. Mél-
ké kaluziny zde rychle vysychaji a vodu si udrzi
jen hlubsi tané, ty v8ak druh nevyhledava. Mélké
kaluziny v pfirozené eutrofnim prostfedi CHKO
byvaji husté zarostlé vegetaci. Ropuchy zelené se
rozmnozuji v piskovnach v blizkém okoli CHKO
(Bernartice, Barto$ovice), ojedinéle v lu¢nich priko-
pech nebo v pozdéji napousténych plidkovych &i
manipula¢nich rybni¢cich v CHKO a blizkém okoli
(Polanka nad Odrou). V souvislosti se stavbou
dalnice nedaleko zapadni hranice CHKO, kde se
na stavenistich ropuchy po nékolik let uspésné
rozmnoZzovaly, |Ize v sou€asné dobé oCekavat krat-
kodobé zvyseni po¢etnosti populace v CHKO.
Kurika obecna (Bombina bombina) je predmétem
ochrany v evropsky vyznamné lokalité Poodfi. Je to
druh nizin, ktery Zije v mélkych, prohfatych a ve-
getaci zarostlych vodéach a jejich nejbliz§im okoli,
v nich se také rozmnozuje. Nastanou-li v kvétnu
az Cervenci zaplavy, po opadnuti rozlivu se kuriky
ozyvaji z kaluzin v rozsahlém pasmu zaplavovanych
luk ve stfedni a dolni ¢asti CHKO Poodfi. S po-
stupnym vysychanim terénu se pak kuriky vraceji
k tdnim, pfikopum a rybniklm s trvalejsi vodni hla-
dinou. Nejpocetnéjsi jadrové populace se v PoodFi
udrzuji na melkych pladkovych rybnicich ve zviasté
chranénych uzemich, pfedevsim v PR BaZantula
a NPR Polanska niva, silné populace jsou rovnéz
v mokfadech okoli jezera Kaménka u Pustéjova,
v luénich mokfadech PR Kotvice a v okoli Jisteb-
nickych rybnikd. Vyznam rybni¢nich rezervaci pro
zachovani populaci vzrasta v suchych letech, kdy
vétsina lu¢nich mokradu a tlni pfed¢asné vysycha.
Kurika zlutobricha (Bombina variegata) je druhem
vyS8ich poloh, kde se rozmnoZuje v nepfili§ zarost-
lych mélkych kaluzinach. V CHKO Poodfi se kunka
Zlutobficha nehojné vyskytuje a rozmnoZuje v cihelné
Kunin a jejim nejbliz§im okoli, odkud se pravdépo-
dobné hlavné bé&éhem povodni dostava do nizSich
poloh, kde se pak kfizi s kufikou obecnou. Kfizenci
se postupné smérem k nize poloZzenym uzemim
vytraceji a jiz ve stfedni ¢asti CHKO Poodfi (v okoli
Studénky) jednoznaéné prevazuje kurika obecna.
Rosni¢ka zelena (Bombina bombina) je podobné
jako kunka obecnd vazana na nizinné nivy vétsich
fek, ale na rozdil od kurnky Zije rosni¢ka mimo
obdobi rozmnozZovani na vyS8si vegetaci v okoli
vod. Jadrové lokality rozmnoZovéni rosni¢ek jsou
ve stfedni a dolni ¢asti CHKO stejné jako u kuriky
obecné, rosni¢ka je vSak hojnd i v ponékud vySe
polozené jizni ¢asti CHKO, kde se rozmnoZuje
v proslunénych tanich a mokradech pfi lesnich
okrajich (Suchdolsky les, obora Kunin, PR Bafiny)
nebo v luénich mokradech (PR Barto$ovicky Iuh).
Rozmnozuje se i v tunich a pladkovych rybnicich.

Monitoring
KaZdoro&ni monitoring lokélnich populaci je pro-
vadén pracovniky Spravy CHKO Poodfi v rdmci

celorepublikového sledovani evropsky vyznamnych
druhd obojzivelnikl. Na kazdé sledované lokalité je
monitoring provadén vzdy dvakrat za sebou v od-
stupu cca 10-15 dn(, pro odhad velikosti populace
se pak pouZije vy$si ze dvou ziskanych vysledku.

V rozsahlém komplexu zvodnélych starych ramen
v obofe Kunin je kazdoro¢né provadén monitoring
populace skokana $tihlého podle pocétu snusek:
pocty kolisaji v zavislosti na prliibéhu povrchovych
rozliva Odry (vyplaveni, zaplaveni, vysychani), pri-
mérné byva zjisttovano kolem 800 snusek. Obo-
ra Kunin byla pro monitoring vybrana z ddvodu
ohroZeni lokality negativhimi zasahy do vodniho
rezimu uvnitf oploceného, vefejnosti nepfistupného
aredlu (rovnocennou lokalitou podobného charakteru
a s podobnymi poc¢ty snusek je volné pfistupny
nedaleky Suchdolsky les).

V tanich u Pustéjova, Studénky a Jistebnika je
monitorovan vyskyt larev ¢olka velkého. Cela lokali-
ta s pracovnim nazvem ,Niva Odry“zahrnuje celkem
pét tuni, vysledky v poslednich péti letech jsou
bohuZel pouze negativni. PFfi€¢in je nékolik a byly
popsany vySe. Sprava CHKO v soucasné dobé
fesi situaci aktivnim managementem, zaméfenym
na obnovu rozmnoZovacich lokalit.

Historicka rozmnoZovaci lokalita colka velkého (Foto Lenka
Sovikova).

Na rybnicich v NPR Polanské niva je provadén
monitoring kufiky obecné, rosni¢ky zelené a sko-
kana skiehotavého podle hlasového projevu samcl
v optimalnim obdobi rozmnoZovani. Jsou sledovany
vzdy v8echny (Ctyfi) navzajem sousedici rybniky
v NPR, mezi nimiz se obojzivelnici pfesouvaji podle
aktualnich podminek — pfedevsim teploty, hloubky
vody a vyskytu litordlnich porostl, pfipadné rybi ob-
sadky. Monitoring je provadén v podvecer a v noci
za jasného teplého pocasi a bezvétfi, optimalné
v obdobi kolem uplfiku. Primérné jsou zjistovany
vy$8i stovky samcu rosni¢ky zelené, priblizné tisic
samcU kunky obecné a desitky az stovky samcu
skokana skfehotavého, jejichz hlas je jen obtizné
rozliSitelny, nebot zanika v chéru tisicl vokalizujicich
samcu skokana zeleného.
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Postupné zaplavovany litordl rybnika v NPR Polanskad niva (Foto
Lenka Sovikovay).

Management

Cilem péce o obojzivelniky je dlouhodobé za-
chovani stabilnich a dostate¢né poc&etnych popu-
laci druh(, pro které Poodfi skyta vhodné pfirodni
podminky. To je i v souladu s funkci CHKO PoodfFi
jako nadregionalniho biocentra, odkud se obojzivel-
nici mohou opakované $ifit do okolni krajiny. Pro
zachovani vétSiny populaci obojzivelnikl postacuje
zakonna ochrana pfirodniho prostfedi v 1. a 2. zéné
CHKO (zachovani pfirozeného vodniho rezimu,
ochrana udolni nivy a mokradd, vylouc¢eni pouzivani
chemikalii).

Pro populace kurfiky obecné a rosni¢ky zelené,
které byvaji v suchych letech ve volné pfirodé de-
cimovany vysychanim mélkych tdni, jsou vhodnymi
nahradnimi lokalitami plidkové rybniky ve zvlasté
chrdnénych Uzemich: mélké vody s vegetaci, bez
velkych kapru a bez dravych ryb. Vyznam rybnika
s pro zachovani téchto druhl v posledni dobé
vzrusta v souvislosti s klimatickym efektem, kdy
na rozdil od vyrovnanéjsiho vodniho rezimu v mi-
nulosti pozorujeme €astéjsi vysychani krajiny.

Mimoréadné pfiznivé podminky pro kufiku a rosnic¢-
ku jsou vytvofeny v NPR Polanskd niva, v souvis-
losti se specidlnim managementem pfi péci o rost-
linna spoleCenstva obnazeného litoralu: ve vétsiné
sezon je jeden ze dvou rybnikd s pozvolna se
svazujicim litoralem pomalu napoustén od druhé
dekady kvétna do konce &ervna a je vyuzivan pro

odchov vac¢kového nebo jednoletého kapfiho plad-
ku. Vegetaci zarostlé dno je postupné zaplavovano,
rostliny poskytuji obojzivelnikim potfebny ukryt
a meélka voda se rychle prohfiva. V tomto optimal-
nim prostfedi se béhem nékolika dnll shromazdi
a rozmnozuji kuniky a rosni¢ky z Sirokého okoli.

Nejnaro€néjsi management ze strany ochrany
pfirody je v sou¢asné dobé& potfebny pro zacho-
vani populace €olka velkého, ktery z Poodfi téméf
vymizel po vyschnuti jadrové rozmnoZovaci lokality
v piskovné Kunin. Ostatni tiné v Poodfi se v dU-
sledku zanaSeni pfi povodnich postupné stavaji
periodickymi. Obnova hlubokych luénich tuni pro
¢olka velkého je finanéné naro¢na predevsim z du-
vodu obtizné pfistupnosti v zamokfeném prostiedi
a odvozu vytéZené zeminy mimo zaplavovanou
udolni nivu. V poslednich dvou letech byly pro €ol-
ka velkého obnoveny ¢tyfi tlné v okoli Jistebnické
rybniéni soustavy, jejich osidleni vegetaci a uspésné
rozmnozovani ¢olka velkého budou otazkou néko-
lika pfistich let. V obnové tlni pro ¢olka velkého
na jinych vhodnych lokalitach bude Sprava CHKO
Poodfi pokraCovat.

Obnova tiiné pro colka velkého (Foto Lenka Sovikova,).

RNDr. Lenka Sovikova

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Sprava
CHKO Poodfri a Krajské stredisko Ostrava,

ul. 2. kvétna 1, 742 13 Studénka,
lenka.sovikova@nature.cz

Hnizdni populace ptaku vyjma pévcu na rybnicich

v CHKO Poody¥ri v letech 2000 az 2011
(predbézné vysledky)

Karel Pavelka, Jan Kostdl, Jaromir Pospisil, Iva Némeckovd, Pavel Kre¢mer

Uvod

Chranéna krajinna oblast Poodfi je jiz mnoho
desetileti stfedem pozornosti pozorovatelt a fo-
tograf(l ptactva. Mnoha zajimava pozorovani se
tak objevuji v kolonce faunistickych pozorovani

¢asopisu ACROCEPHALUS nebo v databazi pozo-
rovani Ceské spoleénosti ornitologické (www.bird-
life.cz). Dil¢i prace zpracovaly avifaunu rybni¢nich
soustav v ramci inventarizaénich prizkum (napf.
KOSTAL, PAVELKA 2009), komplexngjsi zpracovani
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hnizdni avifauny studované oblasti pfedeslého ob-
dobi (1992-98) je uvedeno v praci PAVELKA et al.
(2000).

Metodika

VSechny hlavni rybni€ni soustavy na Uzemich
CHKO Poodfi byly za u¢elem stanoveni po¢tu hniz-
dicich parl sledovany v cca 14dennich intervalech.
Zacatek kontrol rybnikd byl stanoven podle Ustupu
zimy od poloviny az konce bfezna do poloviny
¢ervence. Rybniky byly obchézeny po jejich obvodu
(nejednalo se tedy o hladinové s¢&itani) a vizualné
nebo akusticky byli zjisténi ptaci s¢itani. Za po-
¢et hnizdicich para byl bran nejvy$si pocet samic
zjistény na zac¢atku hnizdéni u ptakd s pohlavnim
dimorfismem nebo dvojic ptakl u druht, kde je
pohlavi zbarveno stejné. Termin po&atku hnizdéni
je u jednotlivych druht odlisny a jeho zacatek je
posunut i v riznych letech dle prabéhu vegetaéni
a produkéni sezony rostlin a Zivocichu, které slouzi
ptakim za potravu — viz PAVELKA et al. (2001).
Pfi s&itani byly rovnéz zjistovany parametry miry
napusténosti nadrzi a prihlednosti vody, doplfikové
pak velikostni kategorie ryb nasazenych v rybniku.
Tyto udaje a jejich vliv na vyskyt ptaka na rybnicich

\aap

nebyly dosud zpracovany a nejsou tedy uvedeny
v naSem Clanku.

Sledovano bylo v uvedeném obdobi kazdoro¢né
celkem Sest rybni¢nich soustav: BartoSovice, Al-
brechti¢ky, Studénka, Jistebnik-jih, Jistebnik-sever
a Polanka nad Odrou. Celkova rozloha sledovanych
rybnik( ¢inila 693 ha, celkem bylo sledovano 53
rybnikd. Dva rybniky v soustavé u Polanky nad
Odrou nachazejici se tésné za hranici CHKO byly
do hodnoceni zahrnuty.

Ze ziskanych dat byly dosud vyhodnoceny jen
krajni tfi roky na za¢atku a v zavéru hodnoceného
obdobi (2000, 2001, 2002 a 2009, 2010, 2011). Ko-
nec dekady negativné ovlivnilo pfedevsim chladno
a destivo v hnizdnim obdobi 2009 i dvoje zaplavy
v roce 2010, kdy doslo k pfeplaveni soustav v Bar-
toSovicich a Albrechti¢kach, ¢aste¢né i v Jistebniku.
Z priméru hnizdnich stavu za tfiletd obdobi pak
byly vypoc¢teny zmény pocetnosti (viz tab. 1).

Pro zpracovani vysledkd byly pouzity i udaje zis-
kané v ramci monitorovani druht pfilohy | v Ptaci
oblasti Poodfi (viz Hora et al., 2010) a inventarizac¢-
niho prazkumu rybnik v PR Kotvice (Kostal, Pavelka
2009), které hradila Agentura ochrany pfirody a kra-
jiny CR (Ustfedi v Praze a Sprava CHKO Pood¥i).

Racek chechtavy (Chroicocephalus ridibundus) ve svatebnim Saté. Ubyvajici druh — hnizdni kolonie v BartoSovicich je pred zanikem.
Foto Dusan Boucny.
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Vysledky a diskuze

Pocdetnost ptacich druha v pribéhu let kolisa,
prficemz vlivy zpUsobujici tento jev nejsou ¢asto
znamé. Mnohdy ptactvo ovliviiuji zmény prostredi —
at v misté jejich vyskytu, pfipadné na tahovych
trasach nebo na zimovistich. Vy$e hnizdnich stav(
je také limitovana hnizdni uspé&sSnosti v pfedeslych
letech — pfi nékolika neuspésnych letech za sebou
dochazi k jejich kumulaci a toto snizeni hnizdnich
populaci se bez zjevné pfi€iny projevi az za urcité
obdobi (MUSIL in verb.).

NaSe vysledky uvedené za uplynulou dekadu
jsou jen pfedbéZzné. Rozbory terénnich dat nejsou
zcela detailni a Uplné, navic postradame jesté uda-
je z nékterych provedenych sé&itani na rybnicich.
Nepodarilo se také zcela podchytit vSechny udaje
od dal$ich pozorovatelt ptakd v zajmovém tzemi.

Kvalitativni sloZeni hnizdni populace rybnikt
CHKO PoodFi

Celkem bylo na vS8ech rybni¢nich soustavach
zjisténo hnizdéni a pravdépodobné hnizdéni u 36
druhl 7 ptacich radd. Na za¢atku dekady to bylo
32 druhd, na jejim konci pak 30 druhu. Jako nové
hnizdici druhy jsou na konci dekady kvakos$ nocni,
potapka rudokrka, chrastal maly. Naopak jako druhy
vymizelé na rybnicich jsou klasifikovany ostralka
Stihla, polak maly, jefab popelavy, pisik obecny, rybak
cerny a rybak bahenni.

Kvantitativni sloZeni hnizdni populace rybnikt
CHKO PoodfFi

Pramérny celkovy pocet hnizdnich para véetné
racka chechtavého na za¢atku dekady byl stanoven
na 3917 pard, zatimco na konci dekady to bylo
jen 2732 parud. Tento Ubytek je hlavné zplsoben
snizenim pocetnosti racka chechtavého pfedevsim
postupnym zéanikem hnizdni kolonie v Barto3ovicich.
Vyrazny je také pokles hnizdnich par( bez racka
chechtavého - z pavodnich 1236 na 905 hnizdicich
parl, coz je snizeni o vice nez &tvrtinu (26,8 %) —
tab. 1.

Zakladnim zjisténim je skuteCnost, ze oproti sta-
vam z druhé poloviny 90. let 20. stoleti (PAVELKA
et al., 2001) jiz na poc¢atku sledované prvni dekady
tfetiho tisicileti vyrazné ubylo nékterych ptacich
druhl. Tento Ubytek pak pokrac¢oval do konce
lysku &ernou, jejiz po€etnost klesla na 65 %. DalSimi
druhy, kde doslo k vyznamnym ubytkim stav(, jsou
potapka mald, potapka rohac. Nejvétsi ubytek byl za-
znamenan u potapky ¢ernokrké. V klesajicim trendu
je pocetnost vzacnych kachen, &irky modré i &irky
obecné. Enormni je také ubytek naturového druhu,
kopfivky obecné a také kachny divoké. Alarmujici je
rovnéz snizeni vyskytu dal$iho naturového druhu
— bukace velkého. U hohola severniho jsme zjistili
vlbec nejvy$si ubytek — jeho pocetnost je pouze
na 10 % stavl pred deseti lety a druh je pfed

vymizenim z oblasti. Na stavech kolem 70 % poc&tu
paru oproti zacatku dekady jsou lyska ¢erna, slipka
zelenonoha a také racek chechtavy. P¥i kvantitativnim
vyjadfeni poklesly jeho stavy o tfetinu ve srovnani
se zaCatkem tfetiho tisicileti. Z vypusténych a po-
lovypusténych rybnikl se ztraci i vodous rudonohy.

Celkem jsme zaznamenali ubytek u 18 druhd,
pficemz dalSich 5 druht vyskytujicich se na za¢atku
dekady se na jejim konci jiz v PoodFi v hnizdnim
obdobi nevyskytovalo.

Mezi pfibyvajicimi druhy je vid&im enormni zvyse-
ni hnizdni populace moréaka velkého (26 x) a poctu
hnizdicich para v hnizdni kolonii kormorana velkého
na rybniku Kotvice (t¢mér 14x vyssi). Dalsimi druhy
s vice nez ¢tyfnasobnym zvySenim pocetnosti jsou
husa velka a bukacek velky. Témér trojnasobné vyssi
jsou stavy zrzohlavky rudozobé a rybaka obecného.

Hnizdni stavy labuté velké se zvySily o polovinu.
Celkové jsme vyhodnatili jen 6 druhd, u nichz doslo
ke zvySeni stavll v prabéhu sledovanych deseti let.

Potapka cernokrkad (Podiceps nigricoliis), par. Druh hnizdi v bliz-
kosti hnizdnich kolonii racka chechtavého. Foto Dusan Boucny.

U dvou skryté zijicich druhd - chrastala vodniho
a chrastala kropenatého — nelze hodnotit trend, pro-
toZe jejich sledovani vyZzaduje specielni metodiku
zameérfenou predevsim na vecerni, no€ni a ranni
kontroly lokalit. U dalSich osmnacti pta¢ich druh(
jsme vyhodnotili ubytek na konci sledované dekady
oproti jejimu zacatku (viz tab 1). Nejvétsi pokles
pocetnosti — na 10 az 30 % stavl - byl zjistén u
IZicaka pestrého, hohola severniho, bukace velkého
a ¢irky modré. Kolem 50 % stavu maji hnizdni
populace poléka chocholacky a potapky cernokrké.

Zavér

1. Celkem bylo za sledované obdobi na rybnicich
zaznamenano hnizdéni nebo pravdépodobné hnizdé-
ni u 36 ptacich druht vyjma pévcu; v jednotlivych
letech se pocet takto klasifikovanych druht pohy-
boval od 26 do 31 (primeér 28).

2. Celkovy pocet hnizdicich para véetné racka
chechtavého dosahoval ve vyhodnocenych letech
podtd od 2250 do 5171, primérné na rok 3325 paru.
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Husa velka (Anser anser) — lihnouct se housata na hnizdé. Silné pribyvajici druh. Foto Karel Pavelka.

3. Celkovy pocet hnizdicich paru ptakl bez racka
chechtavého se pohyboval od 800 do 1236, pra-
mérné na jednu hnizdni sezénu to ¢inilo 1020 par0.

4. Rybniéni soustavou s nejvy88im pocétem hniz-
dicich pard je soustava Albrechti¢ky s pocty paru
od 1324 do 1709 paru, véetné hnizdni kolonie
racka chechtavého (primérné za hnizdni sezénu
1531 pard). Soustavou s nejmensim poctem hniz-
dicich parl jsou rybniky u Studénky, kde hnizdilo
od 95 do 131 parl (nehnizdi tu racek chechtavy).

5. Oproti obdobi 1992-98 byly klasifikovany jako
nové hnizdici nebo pravdépodobné hnizdici druhy
ptakl v celé dekadé zrzohlavka rudozoba, polak maly,
morcéak velky, kvako$ nocni, jefab popelavy a chiastal
maly.

7. Po roce 2001 nehnizdi pfimo na rybnicich
z druh( hnizdicich v letech 1992-98 volavka popela-
vd, jeji hnizdni kolonie se nachazi tésné za bfehem
rybnika Novy v lese Obora v Pfirodni rezervaci
Kotvice.

8. Klimatické podminky v letech 2009 a 2010
negativné ovlivnily pribéh hnizdni sezény na rybni-
cich v CHKO Poodfi, tedy ke konci monitorované
dekady. Proto je nutno miru negativnich trend(
pocCetnosti hnizdiciho ptactva zpfesnit na zakladé
dalSich let sledovani.

Podékovani

Dékujeme Janu KaSinskému z Jistebniku a Du-
Sanu Boucnému z Ostravy za poskytnuti nékterych
udaji o vyskytu ptakd na rybnicich v CHKO Poodfi.
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Tab. 1: Srovnani hnizdnich stavi ptakd (mimo pévce) na rybnicich v CHKO POODRI v letech 2000-2002 a 2009-2011

bor Obdobi 2000-2002 | 2009-2011 Zména v % ut;:almu-uz -
éis. Hodnota Min, Max. Priimér Min Max. Priimér
| Potspla mata » % uo | 2 - 27
2. | Potdpka ratdé 124 139 1287 | # &3 76,3 58.8
3. | Potapka rudokrka 0 1] 0 ] 1 0,3 novié hnizdici
4. | Potapka éermokrkd 45 114 T 15 &1 38,0
5. | Kormordn velky 1 2 17 | 13 a5 23,0 13,5%
7. | Bukdcek maiy 0 1 03 1 2 1,3 433
8. | Kvakod notni 0 0 0 1 1 1,0 novi hnizdici
9. | Labut’ velks 14 16 14,7 il 24 27 154.4
10. | Husa velkd 10 12 11,0 a0 56 46,3 421
11, | Koprivia obecnd 135 207 1597 | il 85 ro 62,6
12, | Eirka obecnd 2 5 43 0 5 30 69.8
| Ostraike stihla 0 - 0 ] 0 1] vymizeni
13. | Kachna divoka 110 165 131,0 il 165 1077 82,2
14, | Cirka modrd i 5 6,0 | 1 a 1,7 28.3
15, | Léiéik pesiry 2 4 30 0 1 0,3 10,0
16, | Zrzohldvka rudozoba 3 ki 47 | 13 14 133
17. | Polgk velky = 247 2350 134 245 1937
18. | Poldk chocholadka 73 a5 82,3 28 47 40,3
19, | Polik maly 0 1 0,7 0 0 ]
20, | MorCak velky 0 1 03 1] 10 .7
2 Hoho! sevarni 10 103 ] 2 1.3
22, | Motk pochop 3 24 233 16 17 16,3
23 | Jetdb popelavy il ‘1) 10.3) o o a
24, | Chigstal vodni 2 g 4,7 | a 5 4,3 stabilni stav
25, | Chidstal kropenaty 1 2 1,0 1 3 20 nelze hodnotit
26. | Chidstal maiy 0 4] 0 ] {1} (0,3) nové hnizdici
27. | Shipka zelenonohd a2 42 aro 24 <] 270 73,0
P8, | Lyska evnd 25 =7 250,3 112 275 163.7 65,4
29, | Kulik figni ] 7 3,0 0 B 2,3 76,7
30. | Eefka chocholald 1 ] 5,0 | 1 7 a7 74,0
1. | Vodous rudenohy 1] 3 1,0 0 ‘+ ] ubytek
32, | Pisik abecny o 1 0,3 | 0 ] 1] vymizeni
33, | Ascek chechlavy 1 850 3 700 2680,3 | 1600 2130 1826,7 68,2
| Racek éemnohiavy 0 o 0 0 + 0
34. | Rybdk carny ‘1) (3} (0,3} 0 o 0
35, | Rybdk bahenni 1] (1) 10,3) 0 1] 0
36. | Rybak obecry 1] 2 1,3 2 5 3,7 2.8x
Celkem pard 2930 5171 3916,6 2250 3303 2732
Celkem druhd 32 ' 30
Celkem péra bez CHRI 1236 905

Vysvétlivky: (1) — pravdépodobné hnizdéni — volajici samec, par nebo dvojice ad. ex ve vhodném hnizdnim prostredi v dobé hnizdéni pro dany druh
"+ — mozné hnizdéni — vyskyt 1 ex. druhu ve vhodném hnizdnim prostfedi v dobé hnizdéni pro dany druh

CHRi - Chroicocephalus ridibundus — racek chechtavy

U druhii s velmi nizkymi stavy je hodnoceni trendii vyjadieno kvalitativné — slovné.

Sedé podbarvena okna s éernymi Gislicemi — pfibyvajici druhy, Gerné podbarvena okna s bilymi éislicemi — ubyvajici druhy.
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Racek chechtavy v CHKO PoodFi
- minulost a budoucnost

Michaela Krestovd, Karel Pavelka, Jan Kostil

Poc&etnost hnizdni populace racka chechtavého
(Larus ridibundus) v Ceské republice dlouhodobé
klesa. V letech 1973-1977 hnizdilo na naSem Uzemi
200 000 - 350 000 paru racka chechtavého, o 30 let
pozdéji, tedy v letech 2001-2003 uzZ pouze
50 000 - 100 000 paru a trend je nadale nepfiz-
nivy. Obdobna situace panuje i v fadé jinych statd
stfedni a severni Evropy. V Ceské republice vdak
stale existuji hnizdni kolonie s dlouhodobé stabilni
pocetnosti hnizdicich paru. Cilem toho pfispévku
je shrnout historicka data pro uzemi CHKO PoodF¥i
a zjistit, jak se béhem poslednich pfiblizné 50 let
vyvijela pogetnost hnizdni populace racka chech-
tavého pravé v této rybni¢naté oblasti. Prvni udaje
o hnizdnich koloniich racka chechtavého v Poodfi
pochazeji z let 1949-1953; v tomto obdobi racek
hnizdil na 3 z 5 zdejSich rybni¢nich soustav a ¢as-
to obsazoval vice rybnikd v ramci jedné soustavy.
V Poodfi v té dobé existovalo celkem 17 hnizdnich
kolonii o poCetnosti nékolika desitek az stovek
paru — napf. na rybnicich u Albrechti¢ek rackové
hnizdili na v8ech 4 rybnicich a celkovéa pocetnost
¢inila 400-500 pard. Z r. 1963 pochazi prvni zminka
o hnizdni kolonii na BartoSovickych rybnicich. V r.
1964 hnizdilo na rybnicich u Albrechti¢ek 1170 par(
a na BartoSovickych rybnicich 1300 par(; udaj
0 obsazenosti rybni€nich soustav a celkové podet-
nosti z tohoto obdobi v3ak nemame.

Z 80. a 90. let 20. stoleti jiz mame podrobnégjsi
Udaje o situaci na jednotlivych rybni€nich sousta-
vach v Poodfi a tak vime, ze pfiblizné v poloviné
80. let dosahla pocetnost hnizdni populace racka
chechtavého v Poodfi svého maxima a poté zaca-
la pozvolna klesat. Zfejmé nejvétsi hnizdni kolonii

v ramci PoodFi v tomto obdobi hostily Jistebnické
rybniky — rackové hnizdili na rybniku Bezru¢ (min.
2000 paru), Krivy, Velky Odersky, Prosnak a Pros-
nakova Kukla. V r. 1992 zde celkové hnizdilo 5250
pard, v r. 1996 jiz jen 1500 paru a o rok pozdéji
doSlo k zaniku této kolonie. V r. 2000 zahnizdilo
nékolik pard racka chechtavého na rybniku Velky
Odersky, avSak k obnové hnizdni kolonie jiz ne-
doslo ani zde, ani na jiném rybniku v ramci této
rybni¢ni soustavy. Rybniky u Studénky, konkrétné
rybniky Maly Okluk, Velky Okluk a Bazantula byly
malou hnizdni lokalitou racka chechtavého. V le-
tech 1992-1994 zde hnizdilo pouhych 200-250 par(
a v r. 2000 doslo k zaniku této kolonie. DalSi udaje
se jiz tykaji dvou hnizdnich kolonii, které pretrvaly
az do soufasné doby. Prvni z nich je kolonie
na rybnicich u Albrechti¢ek, kde rackové pravidelné
hnizdili na v8ech 4 rybnicich (Novy, Kotvice, Kac¢ak
a Fojtav rybnik). V sou¢asné dobé rackové ke hniz-
déni vyuzivaji uz jen rybnik Kotvice, ktery je, co
se tyka hnizdniho biotopu, velmi riiznorody (hnizda
se nachazeji v porostu orobince, na ostficovych
stoli¢kach ¢i na zemi na ostrlvku a na poloroz-
padlé hrazce dfive oddélujici byvaly KarlGv rybnik.
Pocetnost od r. 1993 do r. 2011 shrnuje graf nize
Druhou stale existujici kolonii racka chechtavého
je kolonie na BartoSovickych rybnicich. V 80.-90.
letech se jednalo o druhou nejvétsi kolonii v Po-
odfi. Rackové zprvu hnizdili na Hornim i Dolnim
BartoSovickém rybniku v porostu orobince. V le-
tech 1979-1984 hnizdilo na této rybniéni soustavé
3000-4500 paru. V letech 1986-1988 zde probéhlo
odbahnovani rybnikd a v rybnicich byly vytvoreny
deponie. Po téchto zasazich pocetnost zacala klesat

Rybnik Kotvice - odhad poctu hnizdicich pari v letech 1993 - 2011

a ptaci se pfesunuli
na Dolni Barto$o-
vicky rybnik. Pocet-

nost od r. 1993 do
r. 2011 shrnuje graf

¢. 1, na némz je
patrné, ze v tomto
obdobi doslo k ra-

zantnimu poklesu
pocetnosti z 3500

pard v r. 1993 na
pouhych 160 v r.
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v letech 1991 - 2011

Dolni BartoSovicky ryb. - odhad poctu hnizdicich pari

raznorodych preventivnich
opatfreni. Obecné je tfeba
si uvédomit, ze pokles po-

Cetnosti racka chechtavého
neznamena pouze dopad

na tento druh sam o sobé.

Zanik kolonii bude mit velmi

pravdépodobné negativni

dopad i na hnizdéni jinych
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to vyuZzivaji nebo i preferuji

(napt. potapka ¢ernokrka,

S polak velky, polak chocho-
lacka apod.), a mlze tedy
nepfiznivé ovlivnit cely ryb-
niéni ekosystém.

vytvofeni podminek pro opétovné zahnizdéni a ob-
novu kolonie, coz ovéem bohuzel zlstalo racky
nevyuzito a jejich pocetnost nadale klesala (viz graf
nize).

Z vySe uvedenych udaja bohuzel vyplyva, Ze
hnizdni kolonie na Kotvici je posledni viceméné
stabilni hnizdni kolonii racka chechtavého v CHKO
Poodfi (coz mUze byt dano napft. tim, Ze se sem
prubézné mohou presouvat racci ze zanikajicich
hnizdnich kolonii v blizkém i vzdalenéjSim okoli).
Hnizdni kolonie na Dolnim Barto$ovickém rybni-
ku pravdépodobné pomalu spéje k zaniku. Vyrezy
provedené na ostrovech na sousednim rybniku
k opétovnému rozSifeni této kolonie nenapomohly
(racci v téchto mistech v$ak jiz fadu let nehniz-
dili a nebyli tudiz zvykli tyto deponie vyuzivat).
Na deponiich na Dolnim BartoSovickém rybniku,
které racci v poslednich letech vyuzivali, by bylo
vhodné prubézné sledovani vegetace a jeji pfipadna
redukce vedouci k opétovnému obnazeni téchto
deponii — uspéch tohoto opatfeni a posileni hnizdni
kolonie v8ak neni zaru€eno.

Udrzeni hnizdni populace racka chechtavého
v CHKO Poodfi do zna¢né miry zavisi na fakto-
rech, které jsou €asto ovlivnitelné jen velmi obtizné.
Mezi tyto faktory v obecném méfitku patfi zejména
kolisani hladiny rybnik( a nadrzi v hnizdnim obdobi
(coz vede k zaplavovani hnizd a defektlm kridel
u mladat), snizena dostupnost potravnich moz-
nosti, sekundarni intoxikace pesticidy pouzivanymi
v zemédeélstvi, negativni plsobeni dalsich jedova-
tych latek a tézkych kovl v potravé (coz vede
ke snizené lihnivosti a snizenému prezivani mladat),
otravy botulotoxinem ¢&i predace (liSka, lasicovité
Selmy jako napft. tchof tmavy €i norek americ-
ky a dalsi), &i zarustani stavajicich biotopl. Rada
téchto faktorl pusobi mimo tuzemi CHKO Poodf,
kam dospéli racci zalétaji napt. za potravou, a tak
prakticky nelze zamezit jejich negativnim vlivim.
Jednim z faktord, ktery Ize do jisté miry zmirnit, je
napf. biologickd ochrana blizkého leti§té v MoSno-
vé, kterou je nutno provadét citlivé a s vyuzivanim
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Vliv krajinnych struktur na hnizdni biologii motaka
pochopa (Circus aeruginosus)

Iva Némeckovd

Uvod

Moték pochop je nedilnym zastupcem avifauny
CHKO Poodfi a od roku 2004 také evropsky vy-
znamnym druhem Ptaci oblasti Poodfi, ktera byla
vyhlasena pro jeho ochranu. Tento dravec je vazan
svymi hnizdnimi naroky na rakosiny zastoupené
ve zkoumaném uzemi nej¢astéji rakosem (Phragmi-
tes communis) a orobincem (Typha sp.) (Neuschlo-
va 1999). Jeho hnizdéni je zahajeno pfiletem ze
zimovist zejména z oblasti centralni Afriky (Cramp
& Simmons 1980), proces vybéru vhodného hnizd-
niho biotopu je zpravidla usnadnén vlastni zkuSe-
nosti dravcl z prfedchazejicich hnizdéni, a tak se
na jafe v kratkém Casovém horizontu objevi oba
ptaci nad konkrétni rakosinou. Dravce dokazeme
rozpoznat podle jeho typického kolisavého pfizem-
niho letu, s kfidly roztazenymi do typického tvaru
Sirokého V. Dospéli samci maji ¢erné letky kon-
trastujici se svétle Sedymi kfidly, télo je pfevazné
hnédozZluté skvrnéné. Samice jsou ve svém zbar-
veni uniformnéjsi, pfevlada hnédé zbarveni téla se
skvrnénim, pouze Spicky kfidel maji rovnéz tmavou
barvu, jen Zluta skvrna kontrastuje na hlavé u obou
pohlavi (Hudec et al. 2005)

Proces hnizdéni je odstartovan zalozenim hnizda,
snesenim vaji¢ek (pramérné 4-5) a jejich inkubaci
po dobu 33 dna (Witkowski 1989, Fiala 2001).
Postupné se lihnouci ochmyfend mladata vyZaduji
intenzivni pé¢i obou rodi¢u — samicky, ktera o né
pecCuje, zahfivéd je a krmi a samce, ktery celou
rodinku zasobuje potravou az do doby, nezZ se
mladata osamostatni a za¢nou sama lovit (Hudec
et al. 2005)

Jak uspésné bude pochop hnizdit a zda vyvede
potomstvo, ovliviiuje cela rfada faktort — abiotic-
kych i biotickych. Mezi hlavni a tradi¢né citované
faktory Ize zafadit hnizdni predaci, interspecifické
a intraspecifické kompetice, nabidku potravy (Martin
1993) pocasi (Franklin et al. 2000), nadmofskou
vySku (Redpath et al. 1998), orientaci hnizd vzhle-
dem ke svétovym stranam (Bakaloudis et al. 2001),
rusivou ¢innost ¢lovéka (Donazar et al. 1993, Sua-
rez et al. 2000, Kriiger 2004) ¢i skladbu vegetace
v okoli hnizd (Martin & Ropper 1988, Kitowski
2006). Protoze kvalita prostredi je dllezita pro pro-
speritu vS§ech ptacich druhd (Martin & Roper 1988,
Martin 1993), bylo snahou souc¢asnych studii objas-
nit hlavni prediktory, které uréuji pfitomnost druh(
ve sledovanych biotopech a navrhnout pro né efek-
tivni management (Donazar et al. 1993, Bakaloudis
et al. 2001, Poizaridis 2004). Nase pozornost se
soustfedila na vyhodnoceni vyznamnosti krajin-
nych struktur ve vztahu ke hnizdni biologii motéka

Hustrace Ludvik Kunc.

pochopa. Zasadni bylo nalézt a vyhodnotit vSechny
vyznamné faktory, které maji vliv na stabilitu lokalni
populace motaka pochopa a pojmenovat zejména
ty, které mohou lokalni populaci destabilizovat nebo
dokonce pfimo ohrozovat konkrétni jedince.

Metodika

Za modelové uzemi byla vybrana CHKO a PO Po-
odfi v€etné Sirsiho okoli v letech 2000-2006.
K dispozici jsme méli jak reprodukéni data (vejce,
vylihla mladata, vyvedena mladata), tak vegetac-
ni charakteristiky hnizdniho biotopu (Némec&kova
2006). Krajinné struktury jsme rozdélili podle jejich
funkce: 1) krajinné struktury souvisejici s hnizd-
ni biologii druhu (vlastnosti hnizdniho biotopu),
2) krajinné struktury souvisejici s potravni biologii
(potravni biotopy) a za 3) krajinné struktury majici
ruSivy vliv na pochopy (antropogenni vlivy a stavby)
(Némeckova & Mrlik 2008) — viz tabulka ¢. 1.

Jako podklad pro vyhodnoceni krajinnych struk-
tur v zdjmové oblasti jsme pouzili ortofotomapy
GIS (ESRI, 1996) v programu Arcview 3.3. Mat-
rici prostorové heterogenity krajiny CHKO a Pta-
Ci oblasti Poodfi v€etné pfiléhajiciho okoli jsme
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roz&lenili na jednotlivé segmenty (struktury) krajiny (viz
tab. 1) uvnitf naprojektovanych kruhovych vyseci
(napt. Thirgood et al. 2003), jejichz stfed byl umis-
tén do nalezeného hnizda nebo do opticky uréené-
ho stfedu neobsazené rakosiny (Némeckova 2006).
Celkem jsme opsali 3 kruznice o polomérech
r=200m, r=1kmar =3km (Némeckova
& Mrlik 2008), abychom mohli porovnéavat pro-
ménlivost vlivl jednotlivych faktor( se zvySujici se
vzdalenosti od hnizdisté. Celkem tak byla hodnoce-
na heterogenita krajiny u 37 obsazenych a 19 ne-
obsazenych rakosin.

Tab.1 Hodnocené krajinné struktury

r= r= r=

Krajinné struktury 200m  1000m 3000 m

Obvod stiedové rakosiny (m) + + +
Plocha stifedové rakosiny (ha)
Plocha vSech rakosin (ha)

+

+
+ + +

Plocha vody (ha)

Hloubka vody (m)

Pole a louky (ha)

Lesy (ha)

Zastavéné plochy (ha)
Frekventované cesty (m)
Nefrekventované cesty (m)
Vzdalenost - les (m)
Vzdalenost — intravilan (m)

+

+ + + +

+ + + + +

Vzdalenost — rusivé misto (m)
Hnizdni Gspésnost

+ 4+ 4+ + F + + o+ + + + o+ o+

+

—
E=N

Celkem 10 9

Mame-li nalézt uspokojivou odpovéd, musime
heterogenitu krajiny a jeji segmenty hodnotit hi-
erarchicky na 3 drovnich a posléze je statisticky
testovat. Proto byly ke kazdé z krajinnych struktur
obklopujicich rakosin pfifazeny 3 ordinélni promén-
né pokryvajici hnizdni chovani part (0 - rakosina
v sezdné neobsazena, 1 — lokalita obsazena, ale
hnizdéni nelspésné, 2 — lokalita obsazena a hniz-
déni Uuspésné) a jejich korelaci ziskala kazda lo-
kalita pramérnou hodnotu za jednotlivé sledované
roky, kterd pfedpovidala miru pravdépodobnosti
obsazeni lokality pochopy. Ve statistickém progra-
mu SAS jsme pomoci generalizovanych linearnich
smiSenych modelt (GLMM) vygenerovali krajinné
struktury, které se vyznamnym zpusobem podi-
li na stabilité hnizdici populace motaka pochopa
v zajmové oblasti.

Vysledky
Motaci pochopi perspektivné pfezivaji v takovém
Uzemi, které jim zjednodu$ené feCeno poskytuje

dostatek vhodnych hnizdnich biotopu, stabilni po-
travni zakladnu a minimum rusivych vlivd, které
jsou v souc€asnosti nejCastéjsi pfiCinou destabili-
zace populaci ohrozenych druhu ptaka (Donazar
et al. 1993). Kazdy Zivy organismus ma specifické
naroky na ekologickou niku, ve které Zije (Begon
et al. 1997) a u motaka pochopa tomu neni jinak.
Rozhodovani pochopu vybirajici vhodné hnizdni lo-
kality je principialné vedeno témito faktory, jeZ jsou
posléze podrobnéji okomentovany:

do 200m i: vzdalenost rusivych vlivl
velikost rakosiny

do 1000m —— pole a louky
do 3000m frekventované komunikace
zastavéné plochy

Stejnym statistickym procesem jsme stanovi-
li konkrétni faktory predikujici obsazeni rakosin
a hnizdéni (véetné nelspésnych pokust), majici
vyznam pro udrzZeni stability lok&lni populace.

do 200m plocha vody
SE pfitomnost lesa

vzdalenost rusivych vlivl

do 1000m plocha luk a poli
SE pfitomnost lesa

zastavéné plochy

do 3000m ——> frekventované komunikace

Zavér

Vliv krajinnych struktur na pfezivani lokalni po-
pulace motaka pochopa v podminkach CHKO
a Ptadi oblasti Poodfi byl doposud malo studo-
vanym tématem nejen na nasi modelové lokalité,
ale i v podminkach stfedni Evropy. Vétsina autort
se zabyvala prednostné biologii pochopu (napf.
(Witkowski 1989), vlastnostmi hnizdnich biotopU
(Baldi & Kisbenedek 1998) nebo potravou (Ki-
towski 2006), ale takto komplexné se doposud
vyzkum motaka pochopa neprovadél.

Ze tfi hlavnich okruhl krajinnych struktur maji
pochopitelné velky vyznam krajinné struktury
souvisejici s hnizdni biologii druhu. Drtiva vét-
Sina hnizd je soustfedéna do rakosin rostoucich
na rybnicich, které poskytuji bezpe&nou jadrovou
z6nu pro lokalni populaci motaka pochopa. Hoj-
né jsou obsazovany vodni plochy (zde témér ze
100 % rybniky) o plose vy$§i nez 5 ha. S narus-
tajici vymérou vodni plochy vznika velky potenciél
pro dalSi rozvoj rakosin. Rozséhlejsi porosty rako-
sin navic umozruji zahnizdit vétsimu poctu para.
Zavodnéné hnizdni biotopy pfedstavuji bezpecné
misto ochrahujici rodi€ovsky par pfed likvidaci
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hnizd a potazmo pred sav¢imi predatory (prase
divoké, liska, norek americky), ktefi ohrozuji ne-
jen potomstvo ale i samotné rodiCe. Terestrické
rakosiny (s hladinou vody nizs&i nez 0,3 m) jsou
proto pro trvalé a perspektivni hnizdéni rizikovéjsi
a je tfeba pfijmout prakticka opatfeni pro zajisténi
vyhovujicich podminek na stanovistich, zejména
zajistit stalou vodni dotaci.

Potravni zdroje jakozto druha zakladni funkce
stability lokalni populace, je dana zejména rozlohou
vhodnych potravnich biotopl. O pochopovi je zna-
mo, Ze je potravni generalista, ale ve zkoumaném
Uzemi upfednostnoval lov na polich a loukach,
které jsou soustfedény zejména v okoli rybni€nich
soustav. Zaléta za potravou primérné do vzda-
lenosti 3 km (Némeckova & Mrlik 2008, Ruxova
1996). Potravni strategie motaka pochopa spoci-
va v lovu zivé kofisti, pfedevsim hraboSe polniho
(Microtus arvalis), ktery tvoril témér 70 % jidelnicku.
(Némeckova 2006). Soucasny zpusob intenzivnich
zemédélskych technologii (scelené pozemky, pésto-
vani plodin atraktivnich pro hrabo$e), mu vyhovuje,
protoze hrabo$ polni se stal dominantnim a velmi
poc¢etnym druhem agrocendz (Zapletal et al 2000).

Motak pochop je druhem s vy88imi prostorovymi
naroky na hnizdni biotop, na potravni zakladnu
a je do zna¢né miry citlivy jak na pfimé vy-
ruSovani, tak na plizivé zmény v krajiné, ktera
mu poskytuje Zivotni prostor. Sou¢asna strategie
Moravskoslezského kraje pocita s velkymi rozvojo-
vymi zameéry, mnohé jiz byly zahajeny (primyslova
zéna Mosnov) a dokon¢eny (dalnice D47). Tomu
nahrava nedobra situace vyplyvajici ze Setfeni
Ceského statistického Gfadu na Gzemi celé Ces-
ké republiky, kdy se zvySuje mnoZstvi staveb-
nich praci, stoupa rozvoj dopravni infrastruktury,
a tim vznika tlak na zabor zemédélského pldniho
fondu. Na destabilizaci nékterych hnizdnich loka-
lit se negativné podileji rudivé vlivy pochazejici
z frekventovanych komunikaci a z postupné nebo
jiz existujici vystavby antropogennich ploch (napft.
primyslové zény, zény uréené pro individualni by-
dleni), které druhotné produkuji tzv. prazdné po-
travni zény. Na téchto fragmentovanych plochach
neumi pochopi dobfe uplatnit své lovecké taktiky
a definitivné ztraci vyznamna lovisté (Némeckova
& Mrlik 2008).

Doporuceni na zavér

VeSkeré zavéry vyplyvajici z vyhodnocenych fakto-
ra vyznamné se podilejicich na stabilité lokalni po-
pulace motaka pochopa v CHKO a PO Poodfi, jsou
navrhovéany pro praktickou ochranu tohoto druhu
s pfedem nakalkulovanou mirou tolerance (50 %).
Doporuc¢ené smérné hodnoty faktor( maji vytvo-
fit realné pozadavky na prostorové naroky druhu
v prostfedi, ve kterém Zije, a upevnit tak vdechny
funkce slouzici k jeho perspektivni ochrané:

Doporucené smérné hodnoty faktort stabilizujicich:

Primérna rozloha vodni plochy: 7 ha

Pramérna rozloha hnizdni rakosiny: 3 ha, mini-
malni Sife: 30m

Pramérna stabilni hloubka vody v hnizdni rako-
siné: 0,5m

Primérna vzdalenost okraje rakosiny od nejbliz-
§iho ruSivého mista: 456 m

Hnizdni rdkosina je obklopena lu€¢nimi biotopy
o vymére 132 ha

Doporucené smérné hodnoty faktort destabilizujicich:

Rozloha lesnich porostll ve vzdalenosti do 1 km
od hnizdni lokality: 2 ha

Vymeéra zastavénych ploch v okruhu do 3 kilo-
metrd od hnizdni lokality: 180 ha

Celkova délka frekventovanych komunikaci do 3
kilometr( od hnizdni lokality: 30 km
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Orel morsky zahnizdil v CHKO PoodFi

Otakar Zdvalsky

Historicka hnizdisté orli mofskych v Cechach
zanikla ve druhé poloviné 19. stoleti (posledni udaj
z roku 1858), na Moravé az ve dvacatych letech
20. stoleti.

Dlouha léta zde orli mofsti jen zimovali. K nejvét-
§im zimovistim patfila Treboriska panev, na Moravé
pozdé&ji Novomlynské nadrze.

Znovuosidlovani ¢eskych zemi zacalo v roce
1986, kdy byla prukazné poprvé vyvedena mladata
na Trebonsku. Oba rodi¢e téchto mladat byli jedinci
vypusténi do pfirody v ramci repatriaéniho projektu
(devét jedincl vypusténych v letech 1978-1985).

Dalsi osidlovani ¢eskych zemi pokragovalo po-

populace z okolnich zemi. V roce 2009 se u nas
vyskytovalo jiz 61 teritorialnich pard, v roce 2010
dokonce 87 teritoridlnich para. Vzestupny trend
nadale pokracuje. Jednou z poslednich pfihodnych
oblasti, kterou orli morsti zac¢ali osidlovat, je Uzemi
severni Moravy.

AZ zaCatkem tohoto stoleti se zde zalaly vyskyto-
vat teritorialni pary a do dnesnich dnl jsou znamy
minimalné &tyfi hnizdici péry.

V Poodfi byl pér, ktery vykazoval znamky te-
ritoridlniho chovani sledovéan od roku 2009. Par
se vyskytoval jak v Pfirodni rezervaci BartoSovicky
luh, tak na celé pfilehlé rybni&ni soustavé. Na jare
2010 bylo zfejmé, Ze orli zahnizdili a v bfeznu bylo

' UREE, Ry ¥ V..

Po vice nez sto letech prvni uspésné vyhnizdeni orla morského v CHKO Poodri - hnizdo na topolu s vykukujicim orlim mladétem
(Foto Enrico Gombala).
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Hnizdni biotop v CHKO Poodri — vysoka topolina. Hnizdo se
nachazi vysoko v koruné, kryto jmelim — v horni éasti fotografie
(Foto Enrico Gombala).

nalezeno hnizdo na topolu &erném. Hnizdo bylo
velmi dobfe maskovdno mohutnymi chumaci jmeli
na hnizdnim stromé i okolnich stromech. V dubnu
doslo k vylihnuti, coZ bylo zfejmé z pozorovani kr-
mici samice. Bohuzel, hnizdéni neskoncilo Uspésné.
Kvéten 2010 patfil k nejdestivéjsim kvétnlim za po-
slednich nékolik desetileti a mimo spousty hnizd
nejrlznéjsich druht na néj doplatili i sledovani
orli. Vodou naséklé hnizdo se vlastni vahou zfitilo
do povodfiového jezera, které pod nim mezitim

toeme?

Orel v ,,souboji* s kani lesni (Foto Dusan Boucny,
www.birdphoto.cz).

vzniklo a na jakoukoliv zd&chranu mladat nebylo ani
pomysleni.

PfestoZe v blizkosti hnizda byla ¢ast stavajici-
ho porostu vykacena, jiz v fijnu téhoz roku zacal
orli par stavét nové hnizdo v blizkosti pavodniho
hnizda. Po vybudovani umélé hnizdni podlozky
na plvodnim stromé zacal par pfistavovat i toto
nové hnizdo. Zdalo se, Zze hnizdéni v dalSim roce
probéhne bez problémd. Neprobéhlo. V lednu 2011
doSlo k upravé palivového dfivi pfimo pod hnizdem
orl( a ti lokalitu opustili. Hnizdéni nebylo nastésti
natolik pokrocilé, aby orli nezahnizdili vibec, a tak
stadili, i kdyZz s mirnym zpozdénim, postavit nové
hnizdo ve vzdalenosti 4 km od hnizda pUvodniho.
Opét na topolu a opét maskované jmelim. Po pro-
jednéani situace s majitelem pozemku byl zajistén
klid v okoli a hnizdéni probé&hlo Uspésné.

A tak na pfelomu &ervna a Cervence 2011 -
po vice nez 100 letech - vyvedli orli moFsti v Po-
odfi mladé.

Doufejme, Ze osidlovani Poodfi a pfilehlych uzemi
bude nadale Uspésné pokraCovat a Ze se vSichni
s timto majestatnim dravcem budeme setkavat
jesté Casté;ji.

Ing. Otakar Zavalsky

Zilinska 1311/8, 708 00 Ostrava-Poruba,

otakarzavalsky@seznam.cz

V barevné priloze dalsi foto DuSana Boucného.

Dlouhodoby monitoring aktivity netopyru
ve vybranych lokalitach CHKO PoodFri

Zdenék Rehdk & Martin Gajdosik

Uvod

Aluviélni ekosystémy se vyznacuji vysokou pro-
dukci biomasy a diverzitou bioty. Nezastupitelnou
roli v nich hraji i netopyfi (Vespertilionidae). Pro
chiropterology se nivni krajina Poodfi dlouho jevila
jako mélo zajimava, protoZze se v ni nevyskytuji
rozsahlejSi podzemnimi ukryty, kde lze netopyry
nachéazet ve vy3sim po&tu béhem hibernace. Také

vétsina letnich Ukrytd je oku pozorovatele nedostup-
na. Cast druhl sice vyuziva velké pudni prostory
sakralnich a jinych velkych staveb, ale ty se nacha-
zeji v obcich na hranici CHKO, nebo aZ za ni. Rada
tzv. ,lesnich” druhl vyuziva ukryty ve stromech, at
uz to jsou dutiny vytvorené Splhavci, nebo vzniklé
vyhnitim po vylomeni vétve, anebo praskliny v bi-
furkaci vétvi, pfip. Stérbiny za odchlipenou borkou.
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| ty jsou pro pozorovatele téZko dostupné. Je tedy
pochopitelné, Zze data pochazejici z nalezu v ukry-
tech jsou vzacna a zna¢né fragmentéarni. Jejich
souhrn Ize nalézt ve star8im faunistickych pracech
(Rehak & Bryja 1998). Historie vyzkumu netopyru
v CHKO Poodfi byla popsana v dalsi praci prvniho
z autortl (Rehak 1999). Intenzivni studium chiropte-
rofauny v poslednich 20 letech bylo motivovano
nedostatkem informaci. Byly systematicky prohle-
davany nejen potencialni ukryty letnich kolonii neto-
pyrl, ale byly v rlznych €astech Poodfi provadény
i orienta¢ni odchyty netopyrl do ndrazovych siti
(Rehak 1999, 2000), jejichz vysledky jsou uvedeny
ve dvou studiich (Rehak 1994, 1995).

Nejvétsi prekazkou pro poznéni fauny netopyrd
byla jeSté v nedavné minulosti technickd ome-
zeni, ktera neumoznila vyzkum netopyrd mimo
jejich ukryt, snad s vyjimkou zminénych odchyt(
netopyrd do siti, tzv. nettingu. Sledovani letové
aktivity, at uz preletové, nebo lovecké byla pod-
minéna zejména dostupnosti detek&ni ultrazvukové
techniky. S postupnym vyvojem tzv. bat-detektoru
a snizujicimi se naklady na jejich pofizeni se tak
do rukou zoologl dostala ,zbrafn“, ktera umozni-
la sledovat akustické chovéani netopyrud v letové
fazi, zejména echolokacni signdly, a nasledné pak
hodnotit droven letové a lovecké aktivity. Vyhodou
této bezkontaktni metody je, Ze nikterak nezasahu-
je do pfirozeného chovani netopyrud, coz o jinych
metodéach fici nelze. Tzv. detektoring ma v3ak i sva
omezeni, zejména pfi druhové determinaci dvojic
druht s podobnymi echolokaénimi signaly. Unifikace

w b P 2 BN
Netopyr hvizdavy (Foto Jana Kristianova).
Dalst foto — viz barevna priloha.

metodiky detektoringu umoznila posoudit aktivitu
netopyrd nejen v prubéhu vegetaéni sezény, ale
i srovnavat aktivitu v rdznych letech. Dlouhodoby
monitoring je vedle s¢itani netopyrd na zimovistich
vyznamnym prostfedkem k posouzeni trendu ve vy-
voji pocCetnosti netopyfich populaci a ve zméné
jejich druhové skladby. Prvni vysledky detektoringu
v Poodfi byly uvedeny ve dvou jiz zminénych stu-
diich (Rehak 1994, 1995).

Cilem tohoto pfispévku je porovnat vysledky
ze dvou Sestiletych obdobi ,bat-detektoringu®
(1994-1999, resp. 2005-2010), zamérené na srovna-
ni intenzity letové aktivity a druhové struktury fauny
netopyru vyuzivajicich habitaty charakteristické pro
nivni krajinu v aluviu feky Odry.

Sledované uzemi

V8echny hodnocené lokality lezi na uzemi CHKO
Poodfi, jehoz patefi je meandrujici tok Odry a které
z biogeografického hlediska nalezi k Pooderské-
mu bioregionu a zabiraji ¢4sti geomorfologickych
celkll Ostravska panev a Moravska brana. Z fyto-
geografického hlediska patfi oblast k mezofytiku,
ke stejnojmennému okresu, resp. podokresu (Culek
et al. 1996). Celé uzemi Poodfi je od roku 1993
na seznamu mokradl mezinarodniho vyznamu (RS6)
(Chytil et al. 1999).

Metodika a material

A& bylo v obou obdobich studovéno vice lokalit,
byly pro srovnani vybrany jen ty, které byly sledo-
vany stejnou metodikou v obou obdobich. Protoze
i na stejnych lokalitach byl monitoring provadén
ve vétSim poctu habitatd, byly nakonec zvoleny
jen biotopy typické pro aluvialni ekosystémy a od-
povidajici definici mokFadu (Chytil et al. 1999). Slo
predevsim o luzni lesy, nivni louky a brehy rybnikd
¢i jinych stojatych nebo pomalu tekoucich vod.
Prehled srovnavanych lokalit a habitata uvadi tab. 1.
Podrobnéjsi charakteristika lokalit a jejich habitatd je
obsaZena ve studii prvniho z autord (Rehak 1994).

Pro hodnoceni byla vybrana dvé Sestiletd obdobi,
1994-1999 a 2005-2010, ackoliv detektoring byl
zahajen na nékterych lokalitach jiz v roce 1991
a ¢astecné pokracoval i v roce 2011. Bohuzel, vy-
zkum nemohl byt realizovan jen jednim odbornikem.
Zatimco v prvni periodé provadél detekci echolo-
kac¢nich signald prvni z autord, vyzkum ve druhé
periodé mél na starosti v ramci celostatniho mo-
nitoringu aktivity netopyrd v 10 krajinnych celcich
druhy z autord. Vzhledem k tomu, Ze sledovani
bylo dlouhé a vyvoj detekéni techniky Sel neu-
prosné kupfedu, nemohly byt pouZzity ani stejné
bat-detektory. Pfed 1. periodou byl sice pouzivan
jednoduchy detektor QMCmini, ale byl zahy nahra-
zen detektorem dalSi generace Pettersson D-100
a posléze novéjsim typem D-200. Ve druhé periodé
byl pouzit detektor Pettersson D-240, ktery pouziva
i systém umoznujici pozdéjsi akustickou analyzu
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v laboratofi. Pro srovnatelnost dat nebyly ani
ve druhém obdobi nahravky analyzovéany. V obou
periodach jsou sice vysledky zatiZzeny chybou, ale
ta je pro obé obdobi viceméné srovnatelna. V prv-
nim obdobi byl pouzit starSi typ bat-detektoru, ale
tento nedostatek byl kompenzovan vétsi zkusenosti
pozorovatele. Ve druhém obdobi tomu bylo naopak.
Zakladni terénni metodou monitoringu byla me-
toda liniovych transekt(l, pfevzata z ornitologie. Pfi
ni vyzkumnik postupuje pomalou chuzi po vytyce-
né trajektorii homogennim habitatem s detektorem
a minirekordérem v ruce a zaznamendava ¢as, kdy
zaslechl hlas netopyra, a dobu, po kterou byl tento
hlas v reproduktoru detektoru nebo ve sluchatkach
sly$et (napf. Rehak 1994, 1995 atd.). Délka jed-
notlivych transektd a vétSinou i ¢as jejich trvani se
v prvnim obdobi liSily. Ve druhém obdobi byla sta-
novena doba trvani jednotlivych liniovych transektd
na 10 minut. Pro presné ¢asové rozlozeni zaznamd
byly pofizené nahravky pozdgji detailnéji hodnoceny.
Nahravky byly pouzity i pro pfesnéjsi druhovou
identifikaci, a to zvlasté v pripadé zaznamu hlas(
hare urcitelnych druht netopyrl. Pfesné determi-
nace pak byla provedena na zdkladé komparace
s referenénimi nahravkami na mg-kazetach ¢i CD.
Detektoring byl provadén ve tfech sezdénnich pe-
riodach s ohledem na reprodukéni cyklus netopyrd,
tzn. v obdobi 1. gravidity, 2. laktace, 3. postlaktace
a preletld. Prvni perioda byla stanovena na obdobi
kvéten - ¢erven, druha na ¢ervenec a treti na ob-
dobi srpen — zafi. Detekce probihala jen v prvni
poloviné noci, zaginala nejdfive 30 minut po as-
tronomickém zapadu slunce a koncila nejpozdéji
ve 24:00 SEC, resp. v 1:00 SLEC. Nebyla provads-
na za nepfiznivého poc€asi, tj. za chladnych nocich,
kdy teplota vzduchu poklesla pod 10 °C, za desté

nebo silného vétru. V jednu noc probéhly tran-
sekty miniméalné na jedné lokalité, a to ve v8ech
zvolenych habitatech (viz tab. 1). Ve druhé perio-
dé (2005-2010) probéhl detektoring vzdy ve dvou
po sobé jdoucich nocich na vSech porovhavanych
lokalitach, nedoS$lo-li k vyraznému zhorSeni poc&asi.

Intenzita letové aktivity byla na zakladé ultra-
zvukové detekce hlasu netopyru stanovena jako
pomér poCtu minut alespon s jednim zdznamem
hlasu netopyra (Xmin+) k celkovému po¢tu minut
detekce (Xmin), tzn. aktivita A = Ymin+/Xmin. Byla
zvolena relativni aktivita umozZfujici srovnéni vy-
sledkl z transektl o rizné dobé trvani, tzn. A%
= 100X min+/YXmin. Druhové sloZeni (D %) je opét
vyjadfeno procentualné, a to jako pomér aktivity
daného druhu i (A;) k aktivité vSech zazname-
nanych druht netopyrd (XA; k), tzn. D;%= 100A;
A k-

Dlouhodobym monitoringem byl ziskan pomérné
rozsahly soubor dat, umoZzfiujici objektivni srovnani
aktivity a charakter jejich ¢asovych zmén. Celkové
trvani detekovani echolokac¢nich hlasu ¢inilo 3185
minut (1994-1999), resp. 1620 minut (2005-2010).
Hlasy netopyrd byly zaznamenany v 1069, resp.
749 minutach (Tab. 1).

Vysledky a diskuze

A. Letova aktivita

Celkova hodnota relativni letové aktivity byla
v obdobi 2005-2010 o 12,6 % vyssi neZz v obdobi
1994-1999 (46,2 %, resp. 33,6 %). Nejnizsi aktivita
netopyru byla zaznamenana v PR Polansky les
(lok. 1; 22 %), a to pfiblizné stejna v obou sle-
dovanych obdobich. V NPR Polanska niva (lok. 2)
dosahuje celkova relativni aktivita hodnoty 39,6 %.
Nejvyssi aktivita byla zjisténa v nNPR Odersky luh

Tab. 1. Prehled hodnocenych lokalit, habitat a vysledkt detekce (vysvétlivky v textu)

>min >min+ > min > min+

Lokalita Habitat 1994-1999 1994-1999 2005-2010 2005-2010

1. PR Polansky les a okoli

Dolni Polansky les tvrdy luh 905 193 180 40
nivnilouka 0 0 180 28
voda 0 0 180 57
celkem: 905 193 540 125

2. NPR Polanska niva

Horni Polansky les (Bliichertiv) trdy luh 1173 422 180 72
nivnilouka 340 168 180 57
voda 0 0 180 95
celkem: 1513 590 540 224

3. nNPR Odersky luh

Bazantula tvrdy luh 286 104 180 152
nivnilouka 315 57 180 101
voda 166 125 180 147
celkem: 767 286 540 400

CELKEM 3185 1069 1620 749
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Obr. 1. Relativni aktivita netopyrit v typickych mokradnich habitatech CHKO Poodri
(N... celkovy pocet minut detekce)

(lok. 3; 50,3 %). Situaci pfi srovnani ztéZuje zejmé-
na v8eobecné vysoka aktivita netopyru na brezich
a hrazich rybnik Polanecké (lok. 2) a Studénecké
soustavy (lokalita 3), kdy presahuje 50 %. Naopak
v PR Polansky les byl vyzkum v obdobi 2005-2010
provadén jen u tekouci vody uvnitf lesa, nebo
na jeho okraji pobliz Feky Odry, kde byla aktivita
niz&i. Udaje z jednotlivych lokalit a jednotlivych

% []1995-1999
90 -

80 -
70
60 -
50 T
40 A
30 1
20 A
10 1

0 .
Dolni Polansky les

Bliichertv les

typu biotopu uvadi obr. 1. Pozitivni vliv vody na
aktivitu netopyrd se projevuje nejen v samotnych
vodnich biotopech, ale také v nékterych &astech
lesa, nebo v bezprostfedni blizkosti luk. Zejména
v letech 2005-2010 vedly transekty jak v lese, tak
na loukach v blizkosti tekouci i stojaté vody.

Ze srovnani aktivity ve v8ech tfech sledovanych
luznich lesich (Dolni Polansky les, Blicherlv les

Il 2005-2010

les Bazantula

Obr. 2. Relativni aktivita netopyrii v luznich lesich CHKO Poodri
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a les Bazantula) vyplyva, Ze vysledky se za sle-
dovana obdobi lisi. Aktivita v letech 2005-2010
roste od severu k jihu, takZze nejvy8Sich hodnot
dosahuje v nejjiznéji lezicim tvrdém luhu Bazan-
tula. Obdobny, avéak méné zfetelny trend se jevi
i v obdobi 1994——-1999, ale rozdily mezi aktivitou
v Blicherové lese a luhu Bazantula jsou nepatrné.
Nejvétsi rozdil mezi obéma obdobimi byl zjistén
v lese BaZantula. V obdobi 2005-2010 zde byla
aktivita netopyrl vice nez dvojnasobna (obr. 2). P¥i
srovnani aktivit z obdobi 1994-1999 a 2005-2010
jsou hodnoty v Dolnim Polanském lese (PR Polan-
sky les) i v Bliicherové lese (v NPR Polanska niva)
podobné. Rozdily v aktivité mohou byt zpusobeny
jednak odlisnymi trasami transektd v obou obdo-
bich, jednak i zménami v aktivité netopyru, vyvo-
lanymi rGznymi podminkami béhem detektoringu
v rznych terminech.

Pfi hodnoceni dlouhodobych zmén aktivity v les-
nich biotopech nebyl na lokalitdch Polansky les
a Blichertv les zaznamenan zadny trend. Na druhé
strané je prikazny vzestup aktivity v luhu Bazantu-
la, obzvlasté v letech 2005-2010 (obr. 3).

B. Druhova struktura

Pred zapocetim vyzkumu bylo v Poodfi evidovano
v mimohiberna&nim obdobi 14 druhll netopyrd (Re-
hak & Bryja 1998, Rehak 1999). Detekci v letech
1994-1999 bylo zjisténo nejméné 12 druhu neto-
pyra, v letech 2005-2010 pak nejméné 13 druhd.
V pfipadé dvojic téZko odliSitelnych druht (Myotis

%
100

- 4 - PR Polansky les

90

80

70

60

50

40

30

20

10

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

—&— Blicherlv les

mystacinus/brandtii a Plecotus auritus/austriacus) ne-
Ize vylougit vyskyt obou druhl z dvojice. Odchytem
do siti byli zjisténi jak netopyr vousaty (M. mysta-
cinus), tak netopyr Brandtlv (M. brandtii). Z druhé
dvojice byl potvrzen jen netopyr usaty (P. auritus).
Vyskyt netopyra dlouhouchého (P. austriacus) v pfi-
rodnich mokfadnich ekosystémech je malo pravdé-
podobny. Detektoring v letech 1994-1999 poprvé
prokézal pfitomnost netopyra stromového, Nyctalus
leisleri. Poslednim objevenym druhem byl v letech
2005-2010 nové rozliSovany netopyr nejmensi, Pi-
pistrellus pygmaeus, ktery v prvni periodé vyzkumu
nebyl u nés jesté rozeznavan od netopyra hvizda-
vého, P, pipistrellus.

Pro srovnani druhové struktury mezi obdobimi
byla vybrana lokalita se zastoupenim tfi typickych
habitatd (luzni les, louky a rybniky) — nNPR Oder-
sky luh. V prvni periodé zde v8ak byli netopyf¥i
studovani jen &tyfi roky (1994-1997), kdezto ve dru-
hém obdobi po celych Sest let. V obou obdobich
jednozna¢né dominuji dva druhy netopyr(, vazané
na vodni biotopy. Jedna se o netopyra vodniho, M.
daubentonii a netopyra rezavého, N. noctula, ktefi
spolecné tvofi cca 68 % celého spoleenstva ne-
topyru sledovaného v letech 1994-1997 v nNPR
Odersky luh. Zastoupeni obou druhd na téze lo-
kalité v letech 2005-2010 je podobné (70 %).
Zadny dalsi druh v letech 1994-1997 jiZz nedosahuje
10% zastoupeni, kdeZto v obdobi 2005-2010 je vy-
znamné zastoupen i netopyr hvizdavy, P. pipistrellus.
V tomto obdobi je vyrazné pocetnéjsi nez v prvni
periodé (10,1 %, resp. 1,6 %). V letech 2005-2010

—A — |es Bazantula

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Obr. 3. Zmeny relativni aktivity netopyrii (v %) v luzich CHKO Poodfi v letech 1994-2010
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se objevuje jiz zminény netopyr nejmensi, P. pyg-
maeus, ktery se zfejmé v 90. letech 20. stoleti na
Uzemi Poodfi jesté vibec nevyskytoval. Lze jej
pomérné snadno akusticky rozpoznat na zakladé
vrcholové frekvence echolokaénich signala. Vzhle-
dem k tomu, Ze si prvni z autoru pfi transektech
v letech 1994-1999 zapisoval vrcholové frekvence
netopyru rodu Pipistrellus, je malo pravdépodobné,
Ze by tento druh unikl jeho pozornosti. Pfi pozdéj-
Sich navstévach Poodfi po roce 2000 jiz tento druh
opakované zaregistroval.

Odlisna situace je u lesnich druhd, resp. dvojic
druhl — netopyra vousatého/Brandtova, netopyra
u$atého/dlouhouchého, netopyra parkového a ze-
jména netopyra velkouchého, M. bechsteinii. Prvni
dvojice a netopyr parkovy byli v letech 2005-2010
zaznamenani oproti obdobi 1994-1999 jen zfidka
a druha dvojice a posledni zminény druh vibec.
TotéZ plati i o netopyru velkém, M. myotis. Pomérné
zastoupeni netopyrl v obou srovnavanych obdobich
ukazuji diagramy (obr. 4).

V prubéhu let 1994-1997 a 2005-2010 doslo tedy
k vyraznym zménam v pomérném zastoupeni fady
druht. Vysvétlenim opét maze byt skute¢nost, ze
v obou obdobich byli netopyf¥i sledovani jinymi po-
zorovateli a jinou detekéni technikou. Také odliSnost
trasy transektl realizovanych na zvolené lokalité
a pfipadné i odliSna Casova distribuce akci

1994-1997

v prubéhu sezény mohly vést k rozdilnym vysled-
kim, podobné jako tomu bylo v pfipadé hodnoceni
aktivity. Je vSak také mozné, Ze doslo skute¢né ke
zménam ve struktufe spole€enstva, jejichz pficiny
zatim nezname.
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Obr. 4. Srovnani procentudlniho zastoupeni jednotlivych druhii netopyrit v nNPR Odersky luh v obdobi 1994—1997 a 2005-2010.
Zkratky: Mdau — netopyr vodni, Nnoc — n. rezavy, Pnat — n. parkovy, Mmys — n. vousaty, Mbra — n. Brandtitv, Paur — n. uSaty, Paus — n.
dlouhouchy, Mnat — n. Fasnaty, Eser — n. vecerni, Mmyo — n. velky, Ppip — n. hvizdavy, Bbar — n. ¢erny, Nlei — n. stromovy, Mbech — n.
velkouchy, Ppyg — n. nejmensi
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Poodri drive a dnes

Lumir Polednik

Vydra Fiéni

Ve druhé poloviné minulého stoleti byl vyskyt
vyder na celém uzemi dneSniho Moravskoslezského
kraje tak nizky, Ze byl tento druh povazovan za
témér vymizely. Doklady o vyskytu byly ojedinélé,
a jen v nékterych ¢astech dnesni CHKO Beskydy
byly nalézany pobytové znaky. Pfedpokladalo se,
Ze jde o jednotlivé jedince pfichazejici z povodi Ky-
suce na Slovensku a z horni, pramenné ¢asti toku
Visly z Polska. Na Uuzemi, na némz se v poslednich
dvaceti letech nachazi CHKO Poodfi, pronikaly vy-
dry jen ojedinéle, zejména pravostrannymi pFitoky
Odry, Lubinou a Ondfejnici, kde byla posledni vy-
dra ulovena v roce 1928. Dermoplasticky preparat
tohoto samce se nachazi v Ostravském muzeu.

Také ostravskd zoologickd zahrada méla za celou
dobu své existence pravdépodobné jen dvakrat
prilezitost pfijit do kontaktu se zastupci tohoto
druhu. Poprvé nékdy kolem roku 1960, kdy ano-
nymni darce uloZil na vratnici zoo dvé mladata,
ktera podle pfiloZzeného listku pochéazela z povodi
feky LuCiny.Tato mlddata uhynula je$té téhoZz dne,
a proto nebyla zaznamenana v dokumentaci zoo.
Podruhé byla dodana zoo jedna adultni (dospéld)
vydra odchycend na jedné zahradé ve Vratimové,
kam se dostala z potoka Rakovce (pfitok Luciny).
Bylo to v zafi roku 1978. Tato vydra uhynula po
nékolika dnech v karanténé zoo a byla odeslana
na vy$etfeni pfi¢iny uhynu do Statniho veterinar-
niho ustavu v Opavé. Slo o pomérné mladé zvife
ve velmi Spatném zdravotnim stavu. Lebka této
samice vydry, kterd se nyni nachazi v depozitéafi
Slezského muzea v Opavé, vykazuje znaky zvifete
pomérné mladého az stfedniho v&ku. PFi€inou uhy-
zranéni, ale vdZna onemocnéni celé fady vnitfnich
organu, coz umoziuje i po tak dlouhé dobé& usu-
zovat na naprosto nevyhovuijici Zivotni prostredi, ve
kterém vydra musela zit. MGzeme timto demon-
strovat jednu z vyznamnych pfi¢in mizeni vyder ve
druhé poloviné minulého stoleti.

Dalsi nalez usmrcené vydry pochazi z dalni¢niho
Useku Rudna nedaleko mostu pfes Odru v Ostravé.
Je ze dne 17. 8. 2000. Obcan, ktery vydru nechté-
né prejel, ji neponechal na misté, ale odvezl do
Slezského zemského muzea v Opavé, kde ji predal
tehdejsimu vedoucimu zoologického oddéleni. Slo
0 bfezi samici, ktera méla v déloze tfi mladata
samciho pohlavi.

Dermoplasticky preparat této vydry se nachazi
v depozitafi Slezského zemského muzea v Opaveé.
PfestoZe jde o ztratu &tyf zvifat najednou, je to na
druhé strané pozitivni zjisténi, Ze v Poodfi byl jiz

v té dobé pocetni stav vyder takovy, Ze umoZziioval
dalSi reprodukci. Jedina Ziva vydra, jejiz chyceni
a znovuvypusténi bylo v tomto obdobi zaznamena-
no v bezprostredni blizkosti hranic ChKO Poodfi,
byla chycena na zahradé domku v obci Skotnice
dne 17. 10. 1999. Kolem drZeni tohoto zvifete
a nasledného vypusténi jsou urcité nejasnosti. Je
to v8ak dalsi dikaz toho, ze i v toku, ktery je
pravidelné sledovéan fadu let, a kde nebyly nale-
zeny 7adné pobytové znaky, dokaze vydra Zit tak
skrytym zplsobem Zivota, Ze neni vibec nikym
zaznamenana.

Posledni zaznamenany nalez usmrcené vydry na
silnici v blizkosti CHKO Poodfi v povodi Odry je
ze dne 21. 2. 2010 z katastru obce Senov na
hranici okrest Ostrava a Frydek-Mistek, u kfizeni
silnice Rudna s potokem Podlesky — pravobfeznim
pfitokem feky Luciny. Jde o samce s délkou téla
65 cm a délkou ocasu 38 cm. Je pfekvapenim,
jak vydrzela populace vyder celé obdobi znaéného
znécisténi toku Luciny i jejich pfitoku, protoze jak
mladata dodané kolem roku 1960 do ostravské
zoologické zahrady, tak vydra chycend v zahradé
ve Vratimové a také tato posledni usmrcena vydra,
pochéazely ze stéjné populace v povodi Luciny.

Vydii stopy v bahnitém naplavu Odry (Foto Radim Jarosek).
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Skutec¢nost, Ze nejde o ojedinélého jedince potvr-
zuje i to, ze 8lo o mladého subadultniho (vékové
se blizi dospélosti) samce, ktery si pravdépodobné
hledal své teritorium. Jde tedy o stalou populaci,
coz dokladd i posledni nélez trusu vydry na Kos-
talovickém rybniku v Senové, tedy pfimo vedle
Lu€iny dne 10. 9. 2011.

Stavy vyder v celém Moravskoslezském kraji
vykazuji v poslednich dvou dekadéch stély po-
¢etni narust a taktéz dochazi k obsazovani dfive
opomijenych povodi. Nemalou mérou se o vSem
o to zaslouzila repatriace dvanacti vyder v tomto
obdobi na riznych mistech kraje a bezprostfedniho
okoli, pfevazné v povodi feky Odry. Informace,
které se obCas vyskytnou v tisku, uvadéji odborné
neovérené udaje. Je nutné brat v Uvahu, Ze jde o
celoevropsky chranéné ZivocCichy, jejichz existence
v pfirodé byla jedté nedavno kriticky ohroZena.
Stanoveni skute¢ného poctu téchto zvifat je velmi
nesnadné a vyZaduje dlouhodobé a skute¢né kva-
liflkované sledovani. Proto je velmi nezodpovédné
podavat takové neovérené informace, zejména do
verejnych sdélovacich prostfedkl. Odborné infroma-
ce pak verejnost prijima s nedtveérou a priklani se
k populistickym dezinfomacim z nekvalifikovanych
zdroja.

V souasné dobé nedoslo k Zd&dnému hlaseni
Skod zpusobenych vydrami v takové mire, Zze by
byly za tyto Skody pozadovany odpovidajici na-
hrady. Navzdory této skute€nosti vSak bude nutné
dat verejnosti srozumitelné na védomi, za jakych
podminek lze tyto nahrady uplatfiovat, a jak Ize
ucinné a pomérné levné témto §kodam predcha-
zet i s ohledem na to, ze jde o ochranu pfed
chranénym Zivo&ichem, kterému nesmi byt témito
opatfenimi zplsobeno nic, co by ohroZovalo jeho
zdravi nebo Zivot.

V mensich rybochovnych zafizenich a tam, kde
jsou ryby umistény, tfeba jen doCasné, ale ve
vétSim pocCtu na malém prostoru, je nutné tato
zafizeni oplotit a dokonce zabezpecit i proti pod-
hrabani plotu ukotvenim pletiva nejméné 50 cm
pod urovén terénu. Doporucuje se tato oploceni
doplnit i o elektrické ohradniky. Je také nutné
sledovat zda sypané hraze, které €asto takova
zafizeni ohraniCuji, nepodhrabavaiji jini zivoCicho-
vé, jako jsou ondatry nebo bobfi, protoZe i jejich
nory s Uspéchem vydry vyuZivaji. Je rovnéz nutné
naprosto znemoznit vnikani vyder nedostate¢né
zabezpefenymi pfitoky a odtoky téchto zafizeni.
Pravé tyto vydry nejCastéji vyuZzivaji jako koridory
a velmi vydatna lovisté drobnych ryb, které v jejich
potravé vyrazné pfevazuji.V oplocenych zafizenich
také maze velmi ovlivnit snahy o vnikani pfitomnost
hlidacich psU, ktefi nemusi byt ani volné pusténi
v aredlu. Psum se vydry zdaleka vyhybaiji.

U velkoplodnych rybochovnych zafizeni, kde neni
mozné zabranit vnikani vyder, je velmi u€innym
opatfenim doplfiovéani rybi obsadky fadou dalSich

drobnych a hospodarsky nezajimavych druht ryb,
kterym nezfidka daji vydry pfednost pfed druhy,
které jsou cilem chovu.Velmi dllezité je také zabez-
pec¢eni neoplocenych rybnika a pfi zamrznuti, kdy
se ryby shromazduji u pfitoku nebo v blizkosti are-
acniho zafizeni. Zde jsou nahlou¢ené ryby vydram
nejsnadnéji dostupné. V takovych mistech se pak
za déle trvajicich mrazl mohou vydry vyskytovat
i ve vét§im poctu a pusobit dosti velké Skody.
Tady je na misté vzdy toto misto oplotit, plot pravi-
delné kontrolovat a veSkeré mozné vstupy otvory v
ledu vzdy dusledné znepfistupnit. Oploceni otvor(
v ledu bude zarovén chréanit rybi obsadku pred
dal8imi Zivoc€ichy, jako jsou kormorani a volavky, na
které si rybari stézuji vibec néjcastéji.

Soucasné pocetni stavy vyder v Poodfi s nej-
vétsi pravdépodobnosti odpovidaji podminkam blizi-
cim se optimalnimu stavu, tedy UzZivnosti prostredi,
a pokud nenastanou nové nezadouci okolnosti, moh-
la by populace vyder na celém tomto Uzemi velmi
dobre prosperovat, aniz by pusobila enormni ztraty.

Tomu, Ze je sou€asny stav povazovan za velmi
blizky stavu optimalnimu, nasvédcuje také to, Ze uz
v Planu péc¢e o Chranénou krajinnou oblast Poodfi
na obdobi 2009 az 2018 je zminka v kapitole ,Vy-
znamné druhy savcl“: ze Selem je potvrzen stabilni
vyskyt vydry riéni (Lutra lutra),ktera opakované osidlila
uzemi CHKO Poodfi v poslednich dvou desetiletich.
Nenavrhuje v8ak zadna zvlastni opatfeni k ochrané
druhu. Podle pobytovych znakd na vSech vyznam-
nych pfitocich a na fece Odfe lze celkovy pocet
vyder na uzemi CHKO Poodfi odhadovat na 10,
maximalné 15 jedinct v&etné mladat.

Je velmi dllezité poucit navstévniky Poodfi
a stale déle vysvétlovat vefejnosti, jak se chovat,
jak rfeSit nékteré situace, aby nedochazelo k ohro-
Zovani chranénych druht a vysledkd ochranarskych
snah ani z pouhé neznalosti &i neinformovanosti.
Kazdy ob€an ma totiZz povinnost ctit a dodrzovat
zakony a dal8i zakonné normy, a tedy i zakladni
principy ochrany pfirody.

Vzhledem k tomu, Ze s vyskytem chranénych
Zivoc¢ichu a jejich po¢etnim naristem v regionu
dochazi stale €astéji k jejich pronikani do lidskych
sidel a na komunikace se stale rostoucim provo-
zem, je nutné také v maximalni mife zohledno-
vat tyto skute&nosti. Znamena to mimo jiné, zZe
pokud se v néc¢i zahradé objevi vydra, nebude
ji chytat a ani zavirat v jakémkoliv zafizeni, ale
umozni ji neruSeny a klidny névrat stejnou ces-
tou zpét, kudy se do zahrady dostala. Pokud to
ov8em nebude mozné, kupfikladu proto, Zze se
zvite dostane do prostoru, ze kterého se nemUze
dostat ven bez pomoci, je nutné pfivolat odbornou
pomoc pracovnikld zachranné stanice nebo dalsi
povéfené pracovniky, ktefi mohou nasledné vyzvat
ke spolupraci hasi€e, policii, stréZce pfirody nebo
pracovniky zoologické zahrady, muzea a podobné.
Neni ze zadkona pfipustné, aby nékdo neodborné
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manipuloval s chranénym Zivo¢ichem, nebo aby
jej zaviral ve svém domé ¢i zahradé, a to ani na
kratkou dobu. Zvife mlze byt samice, ktera prave
v této dobé mlze mit i docela blizko vasi zahrady
mladata, jez bez jeji péCe ve velmi kratkém Case
uhynou.

Bobr evropsky

Bobr je nejvétsi recentni hlodavec Evropy. Na
nasem uzemi byl vyhuben v devatenactém stoleti
a pfestoze zbytkové populace prezivaly v soused-
nim Némecku na Labi a v Polsku napf. na Mazur-
skych jezerech, na tzemi dnesni Ceské republiky
nepronikali ani ojedinéli jedinci. Teprve repatriace v
sousednich zemich na lokalitach v blizkosti naSich
hranic s Rakouskem a Polskem a nepochybné
i duslednéjsi ochrana v povodi fek Labe, Dyje,
Moravy a Odry vedla k pronikani prvnich bobrt
také na nase uzemi. Usp&sné repatriace v zahranici
byly beze sporu inspiraci i pro organizatory néasled-
nych repatriaci v regionu Moravy a Slezska. Doslo
k vysazeni bobrd v CHKO Litovelské Pomoravi
a nasledné i v hornim toku feky Odry na uzemi
vojenského Ujezdu Libava, i jinde v Poodfi. Zaro-
ven v8ak nepochybné dochazelo k pronikani bobru
také od severu po fece Odre. Pravdépodobné se
stabilné usadili na Stonavce (pfitok OlSe) a také
na fece Opaveé na katastru mésta Ostravy.

Vyrazné ndpadné pobytové znaky se nachéazeji
jiz nékolik desitek metru proti proudu rfeky Odry
u Honculy v Polance nad Odrou a na fadé dal-
Sich mist po celé CHKO. Pokusy téchto bobru
o stavbu hrazi napfi¢ tokem jsou ojedinélé a pokud
se vubec nékde vyskytnou, tak jen v pouhych na-
znacich. Znaéné kolisani stavu vody v Odfe i v jejich
pfitocich nedava téméfr zadnou Sanci témto stav-
bam k jejich dokon&eni. Dostatek dfevin, které
slouzi bobram jako zdroj potravy v bezprostredni
blizkosti tokd, nevyzaduje tudiz zvySovani hladiny
pomoci hrazi. Také to maze byt divodem pro to,
Ze povéstné bobfi hrady zde pravdépodobné vibec
nevznikaji. Bobfi s uspéchem buduji podzemni nory
ve vysokych hlinitych bFezich, které usti pfimo pod
vodu a nemaji tedy potfebu stavét hrady. Ty jsou
jejich domovem spiSe na rozlehlych stojatych vo-
dach, kde nejsou dostateéné vysoké brehy, a kde
pomérné stabilni vodni hladina zamrza na dlouhou
dobu velmi silnou vrstvou ledu. Pronikani pod hla-
dinu k uloZzenym zdsobam je tady potom mozné
prave jen otvory v ledu uvnitf bobfich hradu.

V Poodfi bobfi s oblibou ke své obZivé vyuZivaji
ol8e, topoly, bfizy, vSechny pfitomné druhy vrb
a jasany. Likvidaci nepuvodnich topoll je mozné
povazovat za pozitivni jev, ale selektivni vyuzivani
charakteristickych druhtd mékého luhu, kdy Uspésné
zmlazuji jen vrby, bude v budoucnu zfejmé nutné
eliminovat dodate¢nym vysazovanim olsi, plvodnich
topoll a jasanl, pokud nakonec nemaji zlistavat
v povodi jen dfeviny s tvrdym dfevem, duby (€asto
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nepuvodni druhy), habry, nepavodni trnovniky akaty
i javory jasanolisté, kterym se bobfi doposud pfe-
véazné vyhybaji.

Do dne$nich dnl nebyly v Poodfi pozadovany
nahrady $kod zpUsobené bobry, ale tlak vefejnosti
zejména na jihu Moravy si brzy vyzadéa néjaka
feSeni. Tento problém by bylo Zaddouci Fesit preven-
tivné, tedy neekat az na ,hlas lidu”, ale se strany
organl ochrany pfirody volit pfistup, ktery povede
k pfijeti opatfeni pro zamezeni vzniku zbyteénych
Skod a k umoznéni poskytovani nahrad nevyhnu-
telnych Skod tak, aby dot€eni majitelé posSkoze-
nych porostt neméli divod ke snaham o likvidaci
bobrl a naucili se véas s jejich pfitomnosti pocitat
a adekvatné reagovat.

Bobfi nemaji v nasi pfirodé zadné pfirozené
predatory a Selmami a dravci jsou ohroZena jen
mladata. Dochazi v8ak ke stfetdm mezi jednotlivymi
bobry, zvladsté tam kde je hustota osidleni druhem
jiz blizka naplnénosti. Lze v8ak oCekavat, Ze jde
o prfechodny jev provazejici pribéh osidlovani uzemi,
ktery po stabilizaci druhu v nasi pfirodé bude jen
vyjime&nym projevem. Neni vylou€eno, Ze nékteré
nalezy usmrcenych bobru z jinych uzemi, které ne-
sou znaky zranéni pokousanim, nebudou vysledkem
utoku velkych psul, zejména tzv.bojovych plemen,
protoZe praveé tito psi byvaji pomérné €asto zjisto-
vani i v chrdnénych Uzemich bez voditek a mimo
dosah psovoda. Jejich spole€ny utok nemusi ani
jinak velmi zdatny bobr vZzdy pfezit. Bude tedy
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nutné zpfisnit dohled nad volnym pohybem psu,
a to nejen s ohledem na populaci bobr.

PfestoZe mista osidlend bobry se nachazeji ne-
zfidka v blizkosti frekventovanych komunikaci, nebyl
doposud hldSen v nadem regionu 2adny pfipad stfe-
tu bobra s motorovym vozidlem. Bez ohledu na tuto
skute¢nost a po zkuSenostech se stfety s vydrami
bude nutné apelovat na spravce komunikaci, aby
vytvareli odpovidajici bariéry v blizkosti mostu, kde
k témto stfetum dochazi. V sou¢asnosti instalované
pachové ohradniky nebudou na tyto dva druhy Zi-
vocichl s velkou pravdépodobnosti plisobit. Na jihu
Moravy jiz byly bez Uspéchu zkou$eny vykaly viku
k odpuzeni bobrl. Je tedy nutné zejména v okoli
mostl silnice oplotit a i malé toky pod mosty
zpruchodnit tak, jak to zname z nékterych okolnich
statd. Zatrubnéné prichody vydry prfevazné nepou-
zivaji a bobfi se asi budou chovat obdobné.

Ovocné sady a lesni kultury mékych dfevin
v blizkosti tokl osidlenych bobry bude nutné chra-
nit tak, jak je tomu u lesnich Skolek. Individuelni
ochrana nékterych vzacnych soliternich stromu
v mistech ohroZenych bobfi aktivitou bude nutné
ochranit ddkladnéji ochrannym obalem podobnym
tém, které jsou pouZzivany v oborach s vysokym
stavem sparkaté zvére.

V dobé vegetaéniho klidu jsou sledovany ne-
zaménitelné a neprehlédnutelné dusledky aktivity
bobru, ale v dobé od jara do podzimu se bobf¥i
Zivi rozmanitou rostlinnou potravou a stromy téméf
bez vyjimky nevyhledavaji. V té dobé Ize sledovat
Skody i déle od vodniho toku, a to i na polnich
kulturach, kde se v8ak obtiznéji prokazuji $kody
zpusobené bobrem. V takovych pfipadech bude
nutné vénovat témto dfive nezndmym Skodam vice
pozornosti a hledat optimalni feSeni pro jejich pfed-
chazeni nebo alespori snizovani dusledku.

Tam, kde na nékterém mensSim toku zaénou
bobfi stavét hraz, ktera midze vyznamné ovlivnit
vodni rezim pod hrazi, praktikuji v Polsku, ale
i na uzemi jizni Moravy zfejmé s Uspéchem po-
uziti plastovych trubek, které odvadéji vodu pod
hraz tak, ze horni ¢ast trubky je nékolik metrd
nad hrazi opatfena sacim koSem a usti do toku
opét nékolik metrd pod hrazi. Jakékoliv naru$ovani
a rozebirani hraze nema smysl, protoze bobfi hned
nasledujici noci vSe opravi. DUsledné ucpavaiji diry
pfimo v hrazi, ale trubky si zfejmé nepovSimnou.
Odchyt a premistovani bobrl se jevi jako ne-
ucinné, protoze uvolnéné teritorium opét obsadi
dalSi bobfi z okolnich Uzemi. V sousednim Polsku
zoologové zjistili a davaji vefejnosti na védomi
nékolik zasad pro pochopeni nutnosti vytvareni
podminek spole&né existence Clovéka a bobra
i pro zabranéni zbyteénych 8kod. Jsou zde uvéa-
dény nasledujici argumenty. U bobrl pfi narlstajici
pocetnosti funguji autoregulaéni mechanizmy, které
umoznuji udrzovani populace na optimalni drovni.
Bob¥i jsou teritorialni zivoCichové, a proto je pocCet

potencidlnich mist pro kolonizaci uzce vymezen,
a po dosazeni stavu ,naplnéni“ jiz pocet jedincu
ani obsazenych uzemi nenarlsta. V zahusténych
populacich za stavu nedostatku novych stanovist
ke kolonizaci vyrazné klesa natalita (porodnost)
tak, ze madi dorostli jedinci zUstavaji s rodici,
ale novi se nerodi. V pfipadé nedostatku novych
stanovist, volnych mist, dochazi dokonce k pfijeti
nepfibuznych bobrid do rodinné skupiny. Slozeni
a pocetnost ¢lenl bobfi rodiny se odviji od Uziv-
nosti stanovisté, kdy je sledovano snizovani po&tu
mladat a celkové zpomaleni rozmnoZovaciho cyklu
v zavislosti na mnozZstvi potravy.

Srovnani stavu bobrl v Polsku s jinymi zemémi
ukazuje, Ze ani v této zemi neni pocetnost jesté
tak vysoka, aby neumozfiovala dalsi nartst poctu
bobru. Uvadi jejich po¢et v mnohem mensim staté
- v Litvé, kde ma zit t. ¢. asi tfikrat vice bobru
nez v Polsku, kterych zde Zije pfiblizné 60 000.

Stejné stanovisko zaujimaji polsti zoologové
ke snaham o odstrel bobru. Uvolnéna stanovisté
budou nepochybné v kratkém ¢ase dosidlena mla-
dymi bobry z blizkych rodin.

Lze tedy oCekavat, Ze i v naSich podminkach,
zejména ve velkoplodnych chranénych uzemich,
bude pocetnost jedincl tohoto druhu vyznamné
narUstat az k dosazeni optimalni hustoty, kdy se
narust poctu zastavi. Pro systematické doplfhova-
ni informaci o tomto druhu bude nutné provadét
kazdoro€¢ni monitoring stanovist, bobfich rodin
a celkového poctu dospélych i mladych zvifat, jak
na uzemi CHKO Poodfi, tak v celém regionu pro
kvalifikované rozhodovani o dalSich krocich v jejich
ochrané

Norek americky (mink)

Na rozdil od pfedchozich dvou druhd savcl
norek americky (Neovison vison Schreber) syn.
Mustela vison nebo Lutreola vison — neni pivodnim
zastupcem nasi fauny, a tudiz nepatfi mezi chra-
néné zivoCichy. Dnes se z&sluhou umélého vysa-
zeni ve dvacatych letech dvacatého stoleti, a také
nezadouciho unikani z chovl kozeSinovych zvirat,
vyskytuje na cca 30 % tzemi Ceské republiky.

Plvodnim domovem norka amerického je se-
verni Amerika od Floridy aZz po Kanadu. Zde se
vyskytuje v fadé poddruhl (ameri¢ti zoologové jich
popsali patnact). V Evropé byli zamérné vysazeni
podle riznych zdrojd informaci na Uzemi dnesniho
Ruska i ve Skandinavii. V ostatnich zemich Evropy
pochazeji hlavné z umélych chovl. U divokych
norkd se uvadi hmotnost samcu do 1500 gra-
md, ale v umeélych chovech dosahuji hmotnosti az
3000 gramu. Také barevna variabilita (proménlivost)
je u norkd v nasi prirodé zna¢né ovlivnéna jejich
plvodem z umélych chovu, kde jsou chovani v ba-
revnhych formach od bilé az po &ernou — s fadou
pfechodovych odstind napt. tmavohnédy mahagon,
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cross, polmido, velvet s kratSi a jemnéjsi srsti nebo
modrostfibrny odstin silverblue a dalsi.

V pfirodé probiha fije (karfikovani) u nork( ame-
rickych zpravidla od konce Unora do prvni poloviny
dubna. Bfezost trvd 36 az 71 dni. Rodi se 1 az
9,vyjime¢né i 11 az 17 mladat. Laktace trva 2 az
2 a Y2 mésice.TéhoZ roku na podzim mladata do-
sahuji velikosti dospélych jedincl. Ve farmarskych
chovech se dozivaji 7 az 10 let. Ve volné pfirodé
je doba doziti nepochybné krat$i. Denné norek
konzumuje mnoZstvi potravy dosahujici 20 az 25 %
jeho télesné hmotnosti. Pfirozenymi nepfateli jsou
pro néj v nasi pfirodé vici, lisSky, rysi, vydry, psi
a vétsi druhy dravych ptaka.

Tento Zivo€isny druh mél pravdépodobné pfimy
a rozhodujici vliv na uplném vymizeni, u nas pua-
vodniho, norka evropského (Mustela lutreola) syn.
(Lutreola lutreola) témeér z celého uzemi Evropy.
V soucasnosti probiha v dunajské delté prazkum
posledni zivotaschopné populace norka evropské-
ho a pokud se podafi vysledky vyzkumu zurodit
tim, Ze by byl tento druh postupné repatriovan
(navracen) do pavodnich regionu, musi odtud pred
timto aktem naprosto uplné vymizet neplvodni
norek americky, ktery vytvari v nasi pfirodé velmi
silny predac¢ni tlak (velmi negativné snizuje pocty
zivoc&ich, ktefi mu slouzi za potravu az k hranici
jejich vymizeni), zejména na hnizda skorce vodniho,
konipasa horského, lednacka ficniho a na vesSke-
ré vodni ptactvo hnizdici na zemi, v zemi nebo

e

nizko nad ni. Dale lovi uzovky, jeStérky, raka fi¢-
niho i kamenace a obojZivelniky, zejména skokany
a Colky a méa nepochybné vliv na mizeni drobnych
hlodavcu, hryzce vodniho, i na snizovani pocet-
nosti ondater. Je tudiZz vyznamnym a nezaddoucim
potravnim konkurentem fady pavodnich zivocich0.

Resenim problematiky invazivnich druh(i v Evropé
se zabyva legislativni statut Bernské konvence nor-
ma €. 77 (strategie tykajici se invaznich, neptvodnich
druht Zivocicha).

Usneseni viady CR ze dne 25. 5. 2005 &islo
620 nereSi tuto problematiku uspokojivé. Podle za-
kona 449/2001 Sbirky O myslivosti —,,...v pfirodé
neZadouci druhy usmrcovat jsou povinni myslivecky
hospodar a myslivecka straz...".

Dosavadni monitoring tohoto druhu byl v CHKO
Pood¥i realizovan v roce 2010 podle zakazky Mo-
ravskoslezského kraje ¢. 126/2009 ¢ast 3: Priazku-
my invaznich druhd. Tento monitoring byl realizovan
Z0O CSOP Onyx. Vedoucim priizkumného projektu
byl Mgr. Lukas Polednik, Ph.D.

Vyskyt norka amerického v CHKO Poodfi byl
prokdazan v pomérné malé €etnosti. DalSi postup
bude sprava CHKO feSit ve spolupraci s mysli-
veckou organizaci v urenych lokalitdch. Nadale
bude pokradovat spoluprace s odbornymi pracovisti
na dalSim monitoringu a na realizaci opatfeni k eli-
minaci tohoto druhu.

Monitoring byl provddén s vyuzitim monitoro-
vacich raftu, na kterych zanechavali sledovani

o % il " b o 4 = =

Norek americky se lisi od norka evropského mimo jiné tim, Zze ma bilou skvrnu jen na bradé na spodnim rtu; u n. evropského je i na hor-
nim rtu (Foto Vaclav Hlavac).
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zivo&ichové pobytové znaky, stopy, trus, eventuelné
pozerky (zbytky potravy). Rafty byly umistény ve
vybranych tocich a zakotveny na hladiné vody, pfe-
kryty pfirodnim materialem a pravidelné sledovany.

O takové ¢innosti by méli byt informovani ze-
jména strazci pfirody, rybafska straz i vodni straz
a dalsi zainteresované osoby puUsobici na téchto
tocich a nadrzich, aby z neznalosti tyto rafty ne-
odstranovali, ale naopak je chranili a nedovolili je
odstrafiovat. Na feSeni problematiky norka americ-
kého maji spoleény zajem jak ochranci pfirody, tak
myslivci i rybari.

K odchytu norkl pro vyzkumné ucely jsou pou-
zivany Zivochytné pasti, které umoznuji pIné vyuziti
zivych jedincu jak pro védecké ucely, tak k pfipad-
nému dal8imu chovu.
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Pracovnici Spravy CHKO PoodFi

od vzniku spravy do 31. prosince 2011 zaméstnani
na hlavni nebo vedlej$i pracovni pomér, pfipadné
na dohodu o pracovni ¢innosti. Pracovnici jsou
uvedeni v abecednim poradi.

Ballasova Nadézda, Mgr. Barto$ lvan (vedou-
ci), Ing. Cernohorska Irena, Mgr. Drastich Lukas,
RNDr. Duda Josef, CSc., Fajkusova Anna, Figallova
Eva, Mgr. Filipova Kamila, Ph.D., RNDr. Fércht-
gott Jifi, Mgr. Genc&iova Katefina, PhDr. Hamplova
Vladislava (vedouci), Ing. Hosek Emil, Mgr. Hrda
Zderka, Jakubkova Véra, Ing. Jan&o Jozef, Ing.
JaroSek Radim, Jenis lvo, Mgr. Kle¢ka Jan,
Ph.D. (vedouci), Mgr. Kletensky Daniel, Mgr. Klouz-
kové Zderika, Mgr. Kneblova Ivona, RNDr. Ko¢arek
Petr, Ph.D., Kopecka Jana, Ing. Kosfiovsky Miro-
slav, Ing. Kreuz Zdenék, Mgr. Kristianova Jana, Ku-
chafik Lumir, Mgr. Lehky Jifi, Ing. Machala Radek,
Ing. Malikova Alena, Ing. Mra¢anské Eva, Mgr. Ne-
Cas Jifi, Mgr. Némeckova lva, Ph.D., Neuschl Jifi,
RNDr. Neuschlova Sarka (vedouci), Ing. Novakova
Alena, Novakova Eliska, DiS., Ing. arch. Novosad
Jaroslav, Mgr. Osmanc¢ik Vaclav, Mgr. Polochova
Véra, Prazadkové Milada, PtaSinskd Renata, Mgr. Raz-
nokova Daniela, Mgr. Sabol Ondrej, Mgr. Slamova
Sarka, Bc. Sovik Zbyné&k, RNDr. Sovikova Lenka,

Mgr. StFelcova Kamila, Stuparek Petr, Sajtarova
Kvétoslava, Ing. Salek Filip, Mgr. Tragik Stépan,
Mgr. Veselské Renata, Zwach Ivan.

Sprava CHKO Poodfi byla soucasti téchto orga-
nizaci statni ochrany pfirody:

Cesky ustav ochrany pfirody, ktery byl zfizen
rozhodnutim ministra zivotniho prostfedi ze dne
25. €ervna 1990 s ucinnosti od 1. Eervence 1990.

Od 1. bfezna 1995 byl Cesky Ustav ochrany
pfirody rozdélen na Spravu chranénych krajinnych
oblasti CR a Agenturu ochrany pfirody a krajiny.

Opatfenim MZP se ke dni 1. kvétna 2004 zménil
nazev Spravy chranénych krajinnych oblasti CR na
Spravu ochrany pfirody CR.

Opatfenim MZP byla ke dni 31. prosince 2005
zrudena Sprava ochrany pFirody CR a opatfenim
MZP ¢&. 4/05 s uginnosti od 1. ledna 2006 vznikla
stavajici Agentura ochrany pfirody a krajiny CR
(zkratka AOPK CR). Od 1. dubna 2006 se od ni
oddglila Sprava jeskyni CR.

Od 1. ledna 2011 doSlo v ramci organizacnich
zmén v AOPK CR ke slouc&eni regionalnich praco-
vist Sprava CHKO Poodfi a Krajské stfedisko Os-
trava do jednoho pracovisté s nazvem — Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR, Sprava CHKO Poodfi
a Krajskeé stredisko Ostrava.
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Sinice a Fasy pooderskych rybniku a tuni

Foto Alena Kocdarkovad

VSechny fotografie sinic a Fas jsou foceny pies mikroskop se zvétSenim 400-1000 x a jsou
to organismy, které byly nalezeny v rybnich a tinich v CHKO Poody¥i. Velikost sinic a Fas,
které jsou na fotografiich se pohybuje od nékolika m az po stovky m.

~
Obrnénka Ceratium hirudinella patri mezi bicikovce, vyskytuje se Krdsnoocka rodu Euglena mohou vytvaret zbarveni vody v tiinich
hlavné na jare v rybnicich. hlavné na jare nebo na podzim.
=\
®
*J / /
/
Spajivka (krasivka) Staurastrum se vyskytuje ve fytoplanktonu ,, Vodni kveéty “ sinic jsou obvykle tvoreny i nékolika druhy — na
rybnikii. fotografii jsou dva druhy vidknité sinice rodu Anabaena.
BN
®
,f-"_:?]
i )
L: 1, M;T:}I“ /
e
Detail sinice Anabaena, vidkno obsahuje dva specialni typy bunék Zelena rasa Cladophora (Zabi vlas) poriistd kameny, rostliny
— akinety (tmavsi, velké podlouhlé buiiky, slouzi k prezivani ne- apod. v rybnicich. Viakna této rasy vytvareji narosty mnohdy
priznivych podminek) a heterocyty (kulaté se svétlym zabarvenim, i nékolik dm dlouhé.

slouzi k fixaci vzdusného dusiku).

Rozsivka Asterionella formosa se vyskytuje ve fytoplanktonu Nekolik druhii rozsivek focenych pres mikroskop s fazovym kon-
vetsich nadrzi. trastem (rozsivky jsou pak svétlejsi nez pozadi).
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Orel morsky zahnizdil v CHKO Poodri

Otakar Zdvalsky

Orly ostatni dravci ¢asto napadaji. Orel si pri své velikosti z takovych utokit hlavu nelame. Zde si ovel morsky ,, hraje* s kani lesni
(Foto Dusan Boucny, www.birdphoto.cz).

Pro orly je charakteristicky mohutny zobdk, kterym trha korist, a silné paraty, kterymi korist ulovi (Foto Dusan Boucny, www.birdphoto.cz).
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Hnizdni populace ptaku na rybnicich v CHKO PoodFi
v letech 2000 az 2011

Karel Pavelka, Jan Kostdl, Jaromir Pospisil, Iva Némeckovd a Pavel Kre¢mer

Kulik 7icni (Charadrius dubius) je bahndk hnizdict na stérkovych naplavech rek. V CHKO Poodri hnizdi i na dnech vypustenych rybnikii
(Foto Karel Pavelka).
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Dlouhodoby monitoring aktivity netopyru
ve vybranych lokalitach CHKO PoodFi

Zdenék Rehdk & Martin Gajdosik

T~ |

Netopyr vodni (Foto Milos Andéra). Netopyr rezavy (Foto Jana Kristianova).
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Motyli Chranéné krajinné oblasti Poodri

Tomas Kuras

Modrasek bahenni (Maculinea nausithous) patii mezi LiSejnikovec Pelosia obtusa se v CR vyskytuje pouze
nejvyznamnéjsi denni motyly CHKO Poodfi. na jizni Morave a v Poodri (PR Rdkosina).

Plavokridlec Mythimna straminea — mokradni miira s vazbou Rakosnice Nonagria typhae je casta v okoli rybnikii, housenky
na ostricové mokrady (PR Rdkosina). se vyvijeji ve stéblech rakosu (v Poodii bézné se vyskytujici druh).

Pravym vodnim druhem motyla je zavije¢ Acentria ephemerella. Zavije¢ Calamatropha aureliella byl v CR nalezen jen
Housenky a samice zavijeCe jsou adaptovany na trvaly vyskyt v nékolika malo jedincich, patii mezi nejcennéjsi druhy regionu
pod vodni hladinou. (PR Kotvice).

Zavijec Elophila lemnata se vyviji na listech okrehkui. Zavijec Elophila nymphaeata se vyskytuje lokdlné
Motyli poletuji nad vodou v litordlech rybnikii. v tunich s porostem stulikii.

Foto autor, sbirka Ing. Jana Sitka z Frydku-Mistku.
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HOTEL STRAMBERK

Nenapadny objekt na Stramberském nameésti poskytuje hostiim maximalni

soukromi a pohodli. Hotel disponuje tfemi jednoluzkovymi pokoji, dvéma

pokoji dvoulizkovymi a apartmanem pro naroc¢né hosty. Pokoje jsou

vybaveny TV SAT, trezorem, koupelnou, WC, pripojenim WiFi. Restaurace

s kapacitou 20 mist nabizi gastronomické speciality mezinarodni kuchyné,
snidané formou Svédského stolu.

V propojeném arealu Lasskych pivnich kapeli mizete vyuzit nabidky
pivnich lazni, masérskych sluzeb ¢i kosmetiky.

www.hotel-stramberk.cz
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Bliz
prirodeé

Pojdte s nami na vylet
www.blizprirode.cz

Na desitkach mist v CR jsme se podileli na otevieni novych pfirodné
cennych naucnych stezek ® Prispivame k obnové plvodnich
ekosystému na raseliniStich ® Rozvijime environmentalni vychovu
a informovanost o ochrané pfirody a Zivotniho prostfedi ® Jsme
generalnim partnerem Ceského svazu ochrancti pfirody a projektu
Revitalizace raselinist v Krusnych horach s DAPHNE CR =




